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Ushbu darslik Alisher Navoiy nomidagi Toshkent davlat ozbek tili va
adabiyoti universiteti 5A120102 - “Lingvistika {o'zhek til)” mutaxassisligi
magistrant-talabalari uchun “Lingvokulturologiya™ fani oquv dasturiga
muvofig ishlab chigilgan. Unda til va madanivat, lingvokulturologiyaning
asosiy magsad va vazifalari, yo'nalishlari, metodlan, lingvomadaniy birliklar
tahlili, turli lingvomadaniyatlardagi ramelar va stereotiplarning qivosi,
madanivatning tildagi o'rni kabi masalalar voritilgan. Darslik songgida
lingvokulturologik terminlar lug'ati (glogsariy), testlar va foydalamlgan
adabiyotlar ro'yxati ilova qilingan.

Shuningdek, mazkur darslikdan filologiva fakultetlarining talabalari,
magistranlari, doktorantlari, mustagil izlanuvchilari va o'gituvehilar
foydalanishlari mumkin.
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Muhabbat Qurbonova,
filologiya fanlari doktori, professor
Tagqrizchilar:

Durdona Xudoyberganova, filologiva fanlari doktori
Baxtivor Menglivev, filologiya fanlari doktori, professor

O'zbekiston Respublikasi Oliy va o'rta maxsus ta'lim vazirligining
2018-yil T-dekabrdagi 1000-sonli buyrugiga asosan nashrga tavaiya
etilgan,

Darclik Alisher Navoiy nomidagi Toshkent davlat o'zhek tili va
adabivoti universiteti Kengashining 2018 vil 28-fevraldagi 8-sonli garori
bilan nashrea taveiya etilgan.




KIRISH
Globallashuv, standartlashuv, integratsivalashuvy va madaniyat-
larning aralashuvi yuz berayotgan hozirgi kunda turli xalglar tili va
madaniyatini o'rganish, ularni giyosiy tahlil qilish, til va madanivat
mushtarakligini tadqiq etish dolzarb vazifalardan hisoblanadi. Bu
vazifani hal etish uchun har tomonlama yetuk, intellektual salohiyati
yugori, yuksak ma'naviyatli, ona tili, xorijiy tillar va madaniyatlarni
mukammal egallagan va undan tilshunoslik sohasida samarali foydalana
oladigan malakali mutaxassislarni tayyorlash lozim boladi. Shundan
kelib chiggan holda, 5A120102 - “Lingvistika (o'zhek tili)’ magistratura
mutaxassisligining o'quv rejasiga “Lingvakulturologiya” fani kiritilgan.

Tilshunoslikda XX asrning oxirlariga kelib “til madaniyat bilan
bogliq bolib golmasdan, balki uning o'zi madaniyatdan o'sib chiggan va
uni ifodalaydigan vesitadir” degan faraz qabul gilina boshlandi. Avni
paytda til madaniyatning varatilish vositasi, rivojlanishi, saqlanishi
(matnlar ko'rinishida) va uning tarkihiy gismidir,

Demak, millatning kelajagi bo'lmish yoshlar, eng avvalo, madaniyat.
va tilning o'zaro alogasi, madanivatning tarkibiy qismlari, ma’naviy
meros, sivilizatsiya, folklor namunalari, umuman, ajdodlar tagribasiini
bilishi va ulardan ijodiv foydalanishi talab qilinadi.

Ikkinchidan, yoshlar umumbashariy madaniyatdan ham xabardor
bolishi zarur. Chunki boshga xalglar madaniyati, uning varatilish
jarayoni, madaniyatlarming o'zavo bogligligi va bir-hiriga ta'sir etighi
jarayonidan xabardor bolgan kishigina o'z ajdodlari qoldirgan ma’naviy
merosning qadriga yetadi, ularni asrab-avavlab, kevingi avlodlariga
yetkazishga o'z hissasini qo'sha oladi.

Darslikka O‘zbekiston Respublikasi Birinchi Prezidenti Islom
Karimovning til, adabiyot, ma'navivat va madaniyat alogadorligiga
oid. shuningdek, yangi avlodni kamol toptirish haqidagi fikrlari,
O'zbekiston  Respublikasi Prezidenti Shavkat  Mirziyoevning
"O'zbekiston Respublikasini rivojlantivishning  2017-2021-yillarga
mo'ljallangan Harvakatlar strategivasi” hagidagi Farmoni va “Oliy
talim tizimini yanada rivojlantirish chora-tadbirlari to'g'risida"gi
Qarorida belgilangan vazifalar metodologik asos sifatida olingan.
Binobarin, O'zbekiston Respublikasi Birinchi Prezidenti LA Karimoyv-
ning: “jahon fani va madaniyatining eng yaxshi yutuglarini o'ziga
singdirib oladigan yangi avledni kamol toptirish”, ! shuningek,
Prezidentimiz Sh. M, Mirzivoyevning yoshlarimiz haqgidagi: “mustaqil
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fikrlaydigan, yuksak intellektual va mamaviy salohiyatga ega bo'lib
dunyo migyosida oz tengdoshlariga hech gaysi sohada bo'sh
kelmaydigan insonlar bolib kamol fopishi" ! singari fikrlari bugungi
ta’lim tizimidagi asosiy vazifalardan birdir.

Orzbek tilshunosligida ilk bor tayyorlangan mazkur darslik
Kirish, to'rtta bob, lingvokulturclogik terminlar lug'ati va testlardan
iborat. Darslikning birinchi bobida til, madaniyat, inson, antropologiya,
antroposentrik paradigma, lingvokulturologiya vujudga kelishining
nagzariy asoslari, “Lingvokulturologiya” fanining maqsadi va vazifalari,
uning asosiy vonalishlari va maktablari. metodlari hamda lingvo
madaniy tushunchalar yoritilgan.

Tkkinchi bobda til va madaniyatning o'zaro alogasi. madaniyat va
uning oreanilishi, madaniyat va inson, madaniyat va tamaddun,
madaniyatlar tipologiyasi, olamming lisoniy manzarasi kabi masalalar
tadgiq etilgan.

Uchinchi bob lingvomadaniy birliklar tahhiliga bagishlangan bo'lib,
unda mugobilsiz leksika, frazeologizmlar va p'xshatishlarning
lingvomadaniy tahlili metaforalar, evfemizm va disfemizm hodisalari.
lakuna va uni bartaraf etish yollari, turli lingvomadaniyatlardagi
ramzlar va sterestiplarning giyosi berilgan.

To'rtinchi bobda insonning til va madanivatdagi orni, xususan,
insonning milliy mentallik va til egasi ekanlig, insonni ohyekt sifatida
turli fanlarda tadgig etilishi, lisoniy shaxs, jamiyat, madaniyat va tilda
erkak va ayol ziddivati, turli madanivatlardagi ayollarning mavgeyl va
sender masalalari bayon etilgan.

Mavzular zamonaviy pedagogik texnologivalar, grafik organayzer-lar
asosida voritilgan bo'lib, har bir mavzuning so'nggida nazorat uchun
savollar, mustagil ish topshiriglari va adabiyotlar ro'yxati berilgan.

Ushbu darslikni tayyorlashda Judith M., Thomas N. Intercultural
communication in contexts. New York, 2010: Hirsch E. D.. Joseph F.
Kett, Trefil J.. The New Dictionary of Cultural Literacy. Boston, 2002:
Hofstede G. & Hofstede G. J. Cultures and organizations: Software of the
mind. Boston., 2004; Kuhn Thomas S. The Structure of Scientific
Revolutions, Chicago, 2012: Lakoff G., Johnson M. Metaphors we live.
Chicago, 2008: Lakoff R. Language and The Women's Place. New York,
2004; Lippman W. Public Opinion. New York. 2010: Tannen D. You -Just
Don't Understand: Women and Men in Caonversation. New York, 2007
Wood J. T. Gendered lives: Communication, gender and culture.

t Mirgiyoyey Sh. M. “Eckin vi mioven, demokeatik (Frbeliston davlitim birgalikda barpo ptamiz’. —
Toahlkent: O'abekiston, 2015, —B. 14
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Belmont, 2005; Macaosa B. A. JuarBoryaETYporoms. M., 2001; Tep-
Musnacopa C. T. Hanux = MEXRKY/IBTYPHAT KOMMyHHKamma. M., 2000:
Bopodeer B. B. Jluarsoxynsryposorms: Teopud # MeTonsr. M., 2008:
Anedmpenro H. O, Jaarsokyneryponorna. [ennocTHo eMbeT0R0E
mpottpaseTeo Asska. M., 2010 va h.k. asarlardan, shuningdek, internet
ma'lumotlaridan istifoda etildi.

Mazkur darslikdan filologiyva fakultetlarining  talabalari,
magistrantlari, doktorantlar, tadqigotchilari, o'qituvehilari, shuningdek,
Lingvokulturologiva bilan qiziquvchi kitobxonlar foydalanishlari mumkin,




I BOB. TIL - MADANIYAT - INSON
1-MARUZA
TIL, MADANIYAT, ANTROPOLOGIYA VA
LINGVOKULTUROLOGIYA

Reja:
1. Til va madaniyat
2. Madaniy antropologiya va lingvokuliurologiya

Tayanch soz va iboralar: til, madaniyat, mentalitet, milliy
xarakter, qadrivatlar yigindisi, milliy komponent, mulogot vosifasi,
til sohibi, antropologiva, fizik antropologiya, madaniy antropologiya,
lingvokulturologiya.

1.1. Til va madaniyat

Biz gaplashadigan aniq til idrokimizm gay darajada shaklantiradi
degan savolga ikki nugtayi nazardan yondashish mumkin. Birinchisi
nominalistik nugtayi nazar, ikkinchisi relativistik (nishly) nugtayi
nazardir. Nominalistik nugtayi nazarga ko'ra, bizning idrokimiz biz
so'zlashiladigan maxsus bir til orgali shakllanmaydi. Til fikrning
chunchali tasodifiy tashqgi shaklidir, Yani, barchamiz turli yo'llar va turli
Hillar vositasida ifodalanadigan bir xil fikrlar qatoriga egamiz. Demak, har
ganday fikr har ganday til vositasida ifodalanishi mumkin. Shunday
bo'lsa-da, ulardan ayrimlari kamrog, ayrimlari ko'prog so'zlar vositasida
qabul gilinishi mumkin. Har xil fillarning mavjudligi insonlarning turh
fikrlar jarayoni yokd turfa tushunchali olamlarda yashashini anglatmaydi.
Binobarin, daraxt fransuz tilida arbre ispan tilida arbol bolishi mumkin,
biroq biz daraxtni ganday bollsa, shundayligicha gabul gilamiz.

Relativistik nugtayi nazarga ko'ra, biz so'zlashiladigan maxsus til,
xususan, mazkur timing tuzilishi fikrlarimizni, bizni borliq hagidagi
tagavvurlarimizni, xullas, muhim madaniy komponentlarni belgilab
beradi. Mazkur garash Edvard Sepirning farazida atroflicha yoritib
berilgan’. E.Sepirga ko'ra, til bizning hayot tarzimizni tavsiflovehi jjtimory
meros qilib olingan malaka va goyalar majmuyi sifatida madanivatdan
tashgarida mavjud bololmaydi. Til inson faoliyatlarining biri sifatida

I Judith Mirtin, Thomas Nakayama, Intercultural communication in contexts. — sth od. -New York:
MeGraw Hill, 2010, -P. 221-323,
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madanivatming tarkibiy gismi hisoblansa-da, tafaklkur shakli va mulogot
vositasi sifatida madaniyat bilan bir gatorda turadi!.

Til - madaniyatning ko'zgusi bolib, unda nafagat insonni o'rab olgan
real borlig, uning real yashash sharoitlari, balki xalgning ijtimoiy o'zini
0zl anglashi, uning mentaliteti, milliy xarakteri, hayot tarzi. an‘analari,
wfodatlari, axlogi, gadriyatlar vigindisi va dunyoqarashi ham aks etadi.

Til - madaniyat xazinasi, sandig4, majmuyidir. U leksika, sramma-
tika, iboralar, magol va matallar, folklor, badiiy va ilmiy adabiyot, og'zaki
va yozma nutqda madaniy gadriyatlarni saglab keladiZ,

Til - madaniyat tashuvchisi bolib, u ajdodlardan avledlarga milliy
madaniyat xazinasini meros gilib goldiradi. Yosh avlod ona #l; barobarida
ajdodlarning boy madaniy tajribasini ham o'zlashtiradi

Til - madaniyatning quroli, vositasidir, U xalg madaniyati vositasida
ingon shaxsiyatini, til sohibini shakllantivadi,

Agar tilga uning strukturasi, vazifalari va uni o'zlashtirish jihatidan
garaladigan bolsa, u holda ijtimoiy gatlam yoki madaniyatning
komponenti tilning tarkibiv gismi boladi. Ayni paytda madaniyatning
komponenti til orgali xabar gilinadigan qandaydir madaniy informatsiya
emas. U tilning barcha sathlariga tegishli bo'lgan tilga xos ajralmas
xususivatdir,

Til - kishilar oqimini xalqqa aylantiradigan, mazkur nutq jamoasi-
ning 0'zini o'zi anglashi, madaniyati, an'analarini saglashi va ularni meros
qilishi orqali millatni shakllantiradigan kuchli jjtimoiy vositadir,

"Til madaniyatning milliy komponentlari orasida birinehi orinda
turadi. Til birinchi navbatda, madanivatga kishilik jamiyatining ham

muloqot vositasi, ham ushbu mulogotni uzib qo'yuvchi vosita boTlishiga
yordam beradi. Til - uning sohiblarining muayyan jamoaga tegishli
ekanmi ko'rsatadi, Xalgning 0'ziga X08 asosiy xususiyati bo'lgan tilga
“ichki” va “tashqi” jihatdan yondashish mumkin, Tilga “ichki" jihatdan
yondashilganda, u etnik integratsivaning bosh omili sifatida namoyon
bolsa, “tashqi” jihatdan yondashilganda, u xalqning etnik farglarini
korsatadi. Bu ikki garama-garshi funksiyani o'zida dialektik birlash-
tirgan til bir tomondan xalqning o'z-o'zni saglash wvositasi, ikkinchi

! Cenmp 3. Huwise. Breapuns u waysonme pes | Halpasuuse TRFIS 0 TSRO SHAHITHY 11 YT PR,
<M. Tiporpece, 1993 — 185,

* Robins R. H. Genaval Linguistics. An Introdisctory Sumvay. —London: Rontledge, 1685, -P 27
Bepemaroy E, M. Encrovapos B, [ Suswn RPALTYRA, ~LLE Pyotadl sk, 1990, —C, 25,
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tomondan uni “ozinikl”
qgiladi™.

madanival

fashuvciust

1.2. Madaniy antropologiya va lingvokulturclogiya

Inson madanivatining shakllanishi va rivojlanishi masalasi bilan
madaniv antropologiya shug'ullanadi. Antropologiya nomidan ham
ko'rinib turganidek, inson haqidagi fandir. Birog inson hagidagi fanlar
qatoriga barcha gumanitar va ayrim tabily fanlar (tibbiyot va gisman
biologiya) ham kiradi. Inson hagidagi fanlarning kop boTishi tabiiy,
chunki inson murakkab, ko'pgirrali mohiyatdir, Shuningdek, mazkur
fanlarning barchasi markazida inson bolgan kishilik jamiyatida
rivojlanadi

| Ageriion ThA., Tomemes O, Maprosmen: TLIO Coposmr K2 A TeseT K FRENNS. Ky ANTFpE. —
Hosoeufrpess Hayeas Cub. orpsme, 1989 —C. T
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| FAOLIVATI ( IQTISOD,

SOTSLIALOGIYA)
SHAEKLLANISHI VA
RIVOJLANISHI ( TARIX)

INSON HAYOTINING I i
: (PSINOLOGIYA, FALSATA
TURLI TOMONLARI FILOLOGIYA)

FIZIK (BIODLOGIYA,
TIBBIYOT)

Demak, inson hagidagi gator fanlar inson havotining turli
tomonlarini, uning fizik (biologiya, tibbiyot) va ma'naviy (psixologiya,
falsafa, filologiya) mohiyatini, uning faolivatini (igtisod, sotsiclogiya),
uning shakllanishi va rivojlanishini (tarix) o'rganadi. Mazkur fanlarning
barchasi o'rganish obyekti jihatidan bir-biri bilan chambarchas boglangan
va ular bir butun “organizm”ni tashkil giladi.

Antropologiya qayd qilingan inson hagidagi fanlardan ajralib turadi.
U insonning boshga jihatlarini birlashtirishga harakat qilib, uning fizik va
madaniy rivojlanish jarayonini global va har tomonlama o'reanadi.

Antropologiva fizik antropologiya va madaniy antropologivaga ajrala-
di. Fizik antropologiya turli irqlarga mansub bo'lgan insonning biologik
kelib chigishi va uning fizik tuzilishining evolyutsiyasini o'rganadi.
Madaniy antropologiya mson madaniyatining shaldlanishi va rivojlani-
shini o'rganadi. .

Shunday qilib, madaniy antropologiya insoniyat madaniy rivojlani-
shining umumiy muammolarini organuvchi, ozida barcha gumanitar
fanlar bilimlarini mujassamlashtiruvchi, ingonni “Inson” giluvehi va uni
hayvenot dunyosidan ajratuvchi noyob jihatlarini tadglg etuvchi
favqulodda keng fundamental fan hisoblanadi. Bincharin, hayvonlarda
muayyan xatti-harakatlar tizimi mavjud bolsa-da, ularda madaniyat
mavjud emas. _

Madaniyat madaniy antropologiyaning predmeti sifatida millat, sinf.
guruhlarning muayyan davrdagi hayot tarzini tarkib toptiradiean kishilik
jamiyati faolivatining natijalari yigindisidir.




ANTROPOLOGIYA

w8 F e

FIZIK I {
ANTROPOLOGIYA | =  °

MADANIY
ANTROPOLOGIYA
|

Madaniy antropologiya madaniyat rivojining barcha girralarini,
xususan, insonning hayot tarzi, mentaliteti, milliy xarakteri, ma'naviv,
jjtimoiy va ishlab chigarish facliyatini tadgiq etadi. Madaniy
antropologiya insonning madaniyatni mulogot orgali rivojlantirishdek
nodir gobiliyatini o'rganadi, til va madaniyaining o'zaro alogasiga alohida
e'tibor qaratadi.

Songgi yillarda til va madaniyat masalalarini lingvokulturologiva
fani atroflicha organishga kirishdi. V. V. Vorobevning yozishicha,
“bugungi kunda lingvokulturologiyani muayyan yo'l bilan saralangan
madaniy gadriyatlar majmuyini organadigan, nutgm yaratish va uni
idrok gilishdagi jonli kommunikativ jarayonlarni, lisoniy shaxs tajribasini
va milliy mentalitetni tadqiq etadigan, olam manzarasining lisoniy
tasvirini tizimli ravishda beradigan, talimning bilim olish, tarbiyaviy va
intellektual vazifalarining bajarilishini ta'minlaydigan yangi filologik fan
sifatida qayd qilish mumkin. Demak, lingvokulturologiyva madamyat va
tilning o'zaro alogast va o'zaro ta'sirini va bu jarayonni lisoniy va nolisoniy
(madaniy) birliklarning bir butun strukturasi sifatida aks ettiradigan
kompleks fandir™.

| Bppotses B, B.O etaryte Amarsosyasryposorin A 1% Mesgryaapomusd RKoarpece MATIPASL
PyicKIf A3mE, TUTEPATYRL 0 EWIETYps wa DYDeRe BRROR T, 2. -Bparusaaea, 1999, —C. 125-196.
Barafenn mawayyor yayi gopamr Bopobses B. B, Juursorymery panoris. Teopis 0 MeTo. ~hL:
Han-se PYIH, 1997
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Nazorat uchun savollar

1. Tilda ganday mohiyatlar aks etadi?

2 “Til - madaniyat xazinasi” deganda nimalar tushuniladi?

3. Til ganday vosita?

4. Tilga “ichki” va “tashqi” jihatdan yondashish nima?

5. Antropologiya yanday fan?

6. Antropologiva inson hagidagi fanlardan ganday xususiyati bilan
ajralib turadi?

7. Fizik antropologiva nimani o'rganadi?

8. Madaniy antropologiya nimani o'rganadi?

Mustagil ish topshiriqlari

1. Madaniy antropologivaning predmetini belgilash.

9.“Til. madanivat va antropologiya” mavzusida tagdimot
tayvorlash.

Adabiyotlar

1. Judith Martin, Thomas Nakayama. Intercultural communication
in contexte. - 5th ed. -New York: MeGraw-Hill, 2010. -528 p.

9 Geertz C. The interpretation of culture. -New York: Basic Books,
1973. -473 p.3. Robins R. H. General Linguistics. An Introductory
Survey. -London: Routledge, 1989. -470 p.

3. Usmanova Sh. Tarjimaning lingvomadaniy aspeltlari. Darshik. -

Toshkent: TDShI, 2017. -256 b,
4. Agrimoe T A., Jorerax O. A, MaprosuHa H. 10., Coporum 10.

A. Texer xag ABJIeHNe KyIuTyphl. “HoBOCHOUPCR: Hayra: Cub. oTmHie,
1989, -197 c.

5. Bepemaran E. M., Hocromapoe B. [ Hawsme 0 gyssTypa. -N.:
Pycercuit azsx, 1990, -246 c. .
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M.: Slovo, 2000. -824 c.



2-MA'RUZA
ANTROPOSENTRIK PARADIGMA VA UNING

LINGVOKULTUROLOGIYADAGI O'RNI

Reja:
1. Antroposentrik paradigma
2. Lingvokulturologiyaning boshqa fanlar bilan alogasi

Tayanch so'z va iboralar paradigma, lingvistik paradigma, antropo-
sentrik paradigma, til, til egasi, shaxs, lisoniy ong, tafakkur, faoliyat,
mentallik, madaniyatshunoslik. etnolingvistika, sotsiolingvistika, ling-
vomamlakatshunoslik, etnopsixolingvistika.

2. 1. Antroposentrik paradigma

Iimiy paradigma (yunoncha “misol, namuna’) fan obyektini, uning
muayyan davrda hokim bolgan nazariy tushunchalarini o'rganishga
yo'naltirilgan va shu asosda fanning turli bo'limlarida o'xshash bo'lgan,
ozaro boglangan muayyan tadgigot metodikalarining majmuyidir.
Ilmiy metodologiya va ilmiy metodlardan farqli oflarog, anig tarixiy
xususiyatga va ijtimoly - madaniy tarqalish chegarasiga ega. Mazkur
termin 1962 - vilda amerikalik faylasuf va tarixchi Tomas Kunning
mashhur “Tlmiy ingiloblar strukturasi® (“The Structure of Scientific
Revolutions”) asarida muomalaga kiritilgan.

T. Kunga ko'ra, paradigma oz tadgiqot faolivatiga va obyektiga ega
bo'lgan, mushtarak ilmiy va falsafiy gloyalar bilan birlashgan u yoki bu
ilmiy yoki falsafiy hamjamiyatlar tomonidan qollaniladigan o'ziga xos
metodlar va usullar yigindisidir. Masalan, XIX va XX asrlaming
paradigmalari giyoslanilganda, XIX asrni tarixiylik, XX asrni esa
strukturalizm belgisi ostida kechganligini ko'rish mumkin. T. Kun
paradigmalarning bunday o'zgarishini “ilmiy -ingilob”, deb ataydi.
Binobarin, ilmiy paradigma falsafa, fan, sanat, adabiyat, ijtimoiy hayot
va hkning vetakchi tamoyillari va metodlarini birlashtirgan umum-
madaniy paradigmaning bir gismi hisoblanadi. Magzalan, strukturalizm-
ning ilmiy paradigmasi pozitivizmning madaniy paradigmasiga kiradi'.

Ma'lumki, lingvistikada (umuman, ijtimoiy fanlarda) paradigmalar
bir-birini o‘zgartirmaydi, biroq biri boshgasini toldiradi, ayni paytda biri
ikkinchisiga e'tibor bermagan holda birga yashaydi An'anaviy tarzda

§ Fethn Themins 8. Thie Structure of Seientific Revalutions, 50th anniversary. ~{Thicaget University of
Chicage Press, 2013, —P. 264
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ilmiy paradigma uch turga ajratiladi: qivosiy-tarixiv, sistem-struktur va
antroposentrik.

—  qiyosiy-tarixiy

sistem-struktur

i antroposentrik

lingvistik paradigma

Tilshunoslikda ilk ilmiy paradigma qiyosiy - tarixiy paradigma
sanaladi. Chunonehi, qiyosiy - tarixiy metod til tadgigining dastlabki
xususiy metodi bolgan.

Sistem-struktur paradigmada asosiy e'tibor predmetga, narsaga,
otga qaratilgani uchun so'z diggat markazida bolgan. Hozir ham tilni
sistem-struktur paradigma doirasida tadqiq qilish davom etmogda. Bu
paradigma tarafdorlarining soni ham talaygina. Hali ham mazkur
paradigma asosida darsliklar, akademik grammatikalar yozilmogda.
Shubhasiz, sistem-struktur paradigma doirasida amalega oshirilgan
fundamental tadqiqotlar nafagat hozirgi. balki kelajakda boshqa
paradigmalar asosida izlanish olib boradigan tilshunoslar uchun ham
gimmatli manba bo'lib xizmat giladi.

Antroposentrik paradigma bu tadgigotchilar qizigishlarining
obyektdan subyektza o'zgarishi, yonaltirilishi, ya'ni insonning tilda,
tilning esa insonda tahlil gilinishidir. I.A.Boduen de Kurtene tabiri bilan
aytganda, “til fagat til jamoasini tarkib toptirgan individual mivalarda,
kongillarda va individlarning psixikasida mavjud boladi”. Tilning
antroposentrik goyasi zamonaviy tilshunoslikning asosini tashkil qiladi.
Bugungi kunda lingvistik tahlilning maqgsadi, til tizimlarining turli
tavsifini shunchaki aniglash bilan hiscblasha olmaydi. Til kishilik
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jamiyatida vujudga kelgan ko'p qirrali hodisa® u sistema va antisistema,
faoliyat hamda ushbu faolivatning mahsuli, ruh va moddiyat va h.k. Yu
S. Stepanov tilning murakkab mohiyatini yortish uchun uni bir necha
obrazlar ke'rinishida tagdim etgan bolsa-da, ulardan hech biri tilning
barcha girralarini to'liq ochib berolmaydi: 1) til individning tilidir: 2) til -
til oilalari a’zost: 3) til - struktura; 4) til - tizim: 5) il - tur va xususiyar 6)
til - kampyuter: T) til - fikrlar makoni va “rubning uyi” (M. Xaydegger),
vani til insonning murakkab kegnitiv faclivatidir. XX asrning oxiriga
kelib bularga yana bir tamif qo'shildi: til - madaniyat mahsuli, uning
muhim tarkibiv gqismi, yashashining sharti, madaniy kodlarning
shakllanish omilidir. Antroposentrik paradigma nugtayl nazaridan inson
dunyoni o'zini bilish, o'zining nazariy va amaliy faoliyati orgali taniydi.
Masalan, hech ganday mavhum nazariva nima uchun oloy hissi hagida
o'vlaganda sevel olovi vurak otashi, ilig do'stlik va hk. hagida
gapirilishini izohlay olmaydi. Barcha narsalarning o'z o'lchovida anglash
insonga uning ongida narsalarning antroposentrik tartibini ijod gilish
huqugini beradi. Uni maishiy emas, balki 1lmiy darajada tadqiq gilish
mumkin boladi. Insonning miyasida, ongida mavjud bo'lgan bu tartib
uning manaviyatini, gqadrivatlarini va xatti-harakati motivlarini
belgilaydi. Bularning barchasini inson nutgini, xususan, uning eng ko'p
gollaydigan ifodalarini tadqiq qilish orqali tushunish mumkin,

Tilshunoslikda antroposentrik tilshunoslik (yoki antroposentrik
paradigma; neolingvistika) sohasining shakllanishi til egasi - sozlovchi
shaxs omilining tadqig etish bilan bogligdir. “Tilshunoslikda antropo-
sentrik burilishning yuzaga kelishi shu hilan izohlanadiki, tadqgiqot-
chilarning diggati “til ganday qurilgan” degan masaladan “til gay tarzda
amal giladi” degan masalaga ko'chdi... 'I‘ﬂmng qay tarzda amal gilishini
tadgig etish uchun esa tilni uning egasi bollgan shaxs omili nuqbag,rl
nazaridan ko'rib chigish kerak bo'ladi™.

Zamonaviy tilshuneslikda til tizimini antroposentrik nuqtayl
nazardan o'rganish, asosan, lingvistik semantika, kognitiv tilshunoslik,
psixolingvistika, pragmalingvistika hamda lingvokulturclogiyaga oid
tadgigotlarda amalga oshiriladi.

Taniqgli ozbek tilshunosi, professor N, Mahmudovning tilshunoslikda
antroposentrik paradigmaning shakllanishi hagida quyidagi fikrlarm
bayon qiladit “Tilning ana shunday obyektiv xususiyatiga muvofiq
ravishda antroposentrik paradigmada inson asosiy o‘ringa chigariladi, til
esa inson shaxsini tarkib toptiruvehi bosh unsur hisoblanadi.

I Mopodsen K, Anrpooouesipliss £ Jusrsmcrike o OPpeIMeT KOCHETHEBEOH TpadmMatass

hetplwww Nbuv Covaun/portaliSog-Gum/ls 2008-17/domleev/pdf.
Id




Mutaxassislar tanigli rus adibi S.Doviatovning “inson shaxsiyatining 90
foizini til tashkil giladi” degan hikmatomuz gapini tilga oladilar. V.A.
Maslova ta'kidlaganiday, inson aqlini, insonning o'ziday, tildan va nutg
varatish hamda nutqni idrok gilish qobilivatidan tashgarida tasavvur
etib bolmaydi™ .

Ayrim tilshunoslarning fikricha, antroposentrik paradigma o'tgan
asrda strukturalizm muvaffagivatlari natijasi sifatida yuzaga kelgan
“o'zida va 0'zi uchun” tamoyilini butunlay chetga surib qo'ydi?. Bunda
asosty etibor nutqly faoliyat bajaruvchisi, ya'ni nutq tuzuvehi va uni
idrok etuvchi til egasiga qaratildi.

[Imiy paradigmaga “til egasi” kategoriyasining kiritilishi
tilshunoslikda, shaxs, lisoniy ong, tafakkur, faoliyat, mentallik. madaniyat
kabi tushunchalarning yanada faollashuvini tagozo etadi®,

2. 2. Lingvokulturologiyaning boshqa fanlar bilan aloqasi
Til, madaniyat, etnosning o'zaro munosabati va alogasi masalasini
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organish fanlarare muammo hisoblanadi. Mazkur muammoning
yechimini falsafa va sotsiclogiyadan tortib, emolingvistika va lingvokul-
turologiyagacha bollgan bir necha fanlarning birgalikdagi sa’y-
harakatlari bilangina hal gilish mumkin. Masalan, lisoniy tafaklkuming
etnik masalalari bilan lingvistik falsafa, etnik, ijtimoiy yoki guruhlar
mulogotining o'ziga xos lisoniy jihatlari bilan psixolingvistika va hk.
shugullanadi. Lingvokulturologiya tilshunoslikning mustagil yonalishi
sifatida XX asrning 90-yillarida vujudga keldi. Tadgiqotchilarning gayd
gilishicha, “lingvokulturclogiya” (lot. lingua “til" cultus “hurmat ailish,
ta'zim qilish’; yunon. “im, fan”) termini V.N.Teliya rahbarligidagi Moskva
frazeologik maktabi (Yw.S.Stepanov, A.D.Arutyunova, V.V .Vorohvev,
V.Shalklein, V.A Maslova) tomonidan olib borilgan izlanishlar bilan bogliq
ravishda paydo bo'lgan’.

Lingvolulturologivaning predmeti ozaro chambarchas alogada,
mulogotda beolgan til va madaniyat sanaladi. Lingvokulturologiya
madanivatshunoslik va tilshunoslik kesishgan nuqtada shakllangan til
tadgigining yangi sohasidir. Lingvokulturologiya madaniyat va tilning
o'zaro alogasini, o'zaro ta'sivini, tilda o'z aksini topgan xalg madaniya-
tining ko'rinishlarini tadqig etadi.

Madanivatshunoslik (kulturologiya) insonni ijtimoly va madaniy
hayotidagi uning tabiat, jamiyat, tarix. san'at va boshqa sohalarga ko'ra
ozini o%i anglashini tadgiq etsa. filshunoslik tilda olam lisoniy
manzarasining mental modellar ko'rinishida aks etadigan va qayd
gilinadigan inson dunyogarashini o'rganadi.

Lingvokulturclogiva etnolingvistika va sotsiolingvistika bilan
chambarchas alogadadir, Hatto V.N.Teliyaga ko'ra, lingvokulturologiya
etnolingvistikaning tarkibiy gismidir. Biroq lingvokulturclogiya ham,
etnolingvistika ham o'z mohiyatiga ko'ra alohida fanlardir.

Etnolingvistika yo'nalishining ildizlari Yevropada V.Gumboldtdan
boshlanib, Amerikada F.Boas, E.Sepir va B.Uorf: Rossiyada DK Zelenin,
Ye.F Karskiv, A AShaxmatov, A.APotebnya, AN.Afanasyev,
A.l.Sobolevskiy va boshgalarlarning izlanishlariga borib tagaladi.
V.A Zveginsev etnolingvistikani tilning jamiyat ijtmoty strukturasi yold
xalgqning madaniyati, an'analari, urf-odatlari bilan alogasini o'rganadigan
yonalish sifatida tavsiflagan edi. Zamonaviy etnolingvistikaning
markazida tilning leksik tizimidagi fagat muayyan moddiy va madaniy-
tarixiy majmualar’ madaniyat shakllari, urf-odatlar. udumlar bilan

1 MPamm B.H, Pgun:k:-m dhpassoAora CEMNITHSRILL PATMATHHECKITE 3 TR TR Poor ek
aemowrsn, =M. Mo s pyeekod syaprypal’, 1996, “286.c.
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o'zaro munosabatdagi elementlari boladi. Mazkur yo'nalishni ikki
alohida tarmoqqa ajratish mumkin: 1) etnik hududlarni tilea ko'ra
rekonstruksiva gilish (R.A.Ageyeva, S.B.Bernshteyn, V.V.Ivanov, T. V.
Gamkrelidzye va h.k.ning tadgiqotlari): 2) xalgning moddiy va ma naviy
madaniyaiini til malumotiariga ko'ra rekenstruksiva gilish (V.V.
Ivanov, V.N.Toporov, T.V.Sivyan. T.M.Sudnik. N.LTolstoy va uning
maktabi),

Kishilik madaniyati ayni ehtiyojni har xil yollar vositasida
qondirishga yo'nalgan turli etnik madaniyatlar yigindisidan iboratdir.
Etnik oziga xosliklar, jumladan, turli vaziyatlarda kishilar ganday
ishlashadi, ganday dam olishadi, ganday ovqatlanishadi, ganday
gaplashishadi va h k. har joyda namoyon bo'ladi.

N.LTclstoyga ko'ra, etnolingvistikaning magsadi dunyo xalglari-
ning folklor manzavasi, stereotiplarini ochib berishdir.
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Sotsiolingvistika tilshunoslikning tilni va uning mavjud bolgan
ijtimoty sharoitlar bilan bogligligini o'rganadigan sohasidir. ljtimoiy
sharoitlar deganda, amaldagi til rivojlanayotgan tashqi shart-sharoitlar
majmuyi: mazkur tildan foydalanayotgan kishilar jamiyati, bu
jamiyatning ijtimoiy strukturasi, til egalarining yoshi, jjtimoiy mavgeyi,
madaniyat va bilim darajasi, vashash joyi orasidagi  farglari.
shuningdek, ularning mulogot vaziyatiga bog'liq nutqiy muomalasidagi
farqlar tushuniladi. Demak, satsiofingvistika tilning jamiyat hayotidagi
roli, uning ijtimoiy tabiati, ijtimoiy funksiyalari, fjtimoiy omillarning

17




tilga bo'lgan ta'sir mexanizmi bilan bogliq masalalarni o'rganadigan
tilshunoslik sohasidir.

Lingvokulturologiyani /lingvomamiakatshunoslikdan ham ajratish
lozim. Lingvomamlakatshunoslik va lngvokulturologiva o'rganish
obyektlariga ko'ra bir-biridan farg giladi. Lingveomam/iakatshunoshik tilda
o'z aksini topgan milliy realivalarni organadi. Ye.M.Vereshchagin va
V.G.Kostomarovlarga ko'ra, millly realivalar mugebilsiz til birliklari bo'lib,
ular mazkur madaniyatga xos bo'lzan hodisalarni ifodalaydi.

Lingvokulturologiva etnopsixolingvistika bilan ham chambarchas
alogada boladi. Etnopsivelingvistika nutqly faoliyatda muayyan
an’'analar bilan bogliq muomala elementlarining ganday paydo bo'lishini,
turli til egalarining verbal va noverbal mulogotidagi farqglarni o'rganadis
nutgiy etiket va “dunyoning rangli manzarasi'ni, turli xalglardagi ikki
tillilik va ko'p tillilik hodisalarini tadqiq etadi. Etnopsivolingvistikaning
asosly tadqiqot metodi assotsiativ eksperiment bo'lsa, lingvokulturolo
giva o'rniga ko'ra tilshunoslik va madaniyatshunoslikning turli metod-
laridan foydalanadi.

Nazorat uchun savollar

1. llmiy paradigmaga ta'rif bering.

2. llmiy paradigma gachon va kim tomonidan muomalaga kiritilgan?

3. Tilshunoslikda ganday paradigmalar mavjud?

4. Antroposentrik paradigmaning boshqa paradigmalardan fargi
nima?

5. Lingvokulturologiva mustaqil yonalishi sifatida gachon vujudga
keldi?

6. Lingvokulturologiya qaysi fanlar bilan chambarchas alogada?

7. Etnolingvistika ganday yo'nalish?

8. Sotsiolingvistika nimani o'rganadi?

9. Lingvomamlakatshunoslikning tadgiqot obyekti nima?

10. Etnopsixolingvistika ganday hodisalarni tadgiq etadi?

Mustagil ish topshiriglari
1.Til tizimini antroposentrik nugtayi nazardan organadigan fanlar
hagqida referat yozish.
2. Sotsiolingvistik tadqiqot uchun anketa tuzish.
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3-MA'RUZA
LINGVOKULTUROLOGIYANING VUJUDGA KELISHI

Reja:

1. Lingvokulturologiyaning fan sifatida shakllanishi
9, Lingvokulturologivaning tavsifi

3. Lingvokulturologiyaning asosiy yonalishlari

4. Lingvokulturclogiya maktablari

Tayanch soz va iboralar lingvokulturologiya, kommunikativ
jarayon, xalq mentalitetl, madaniyat fenomeni, madaniy omil, madaniy
dalil. lisoniy shaxs, madaniy gadrivat, diaxronik lingvekulturclogiya,
qiyosiy lingvokulturologiya, chogiishtirma lingvokulturologiva. geografik
lug'atlar.

5. 1. Lingvokulturologiyaning fan sifatida shakllanishi

Tilshunoslikda XX asrning oxirlarige kelib “iil madaniyat bilan boglq
bolib qolmasdan, balki uning o'zi madanivatdan o'sib chiqgan va url
ifodalaydigan vositadir” degan faraz gabul gilina boshlandi. Ayni paytda
til madaniyatning yaratilish vositasi, rivojlanishi, saqlanishi {matnlar
ko'vinishida) va unmg tavkibiy gismidir. Chunki til vositasida
madaniyatning moddiy va ma'naviy asarlari yaratiladi. Ana shu gova
asosida ming yillar davomida shakllangan lingvokulturologiya fanning
yangi, maxsus sohasi sifatida XX asrning 90-yillarida vujudga keldi.
[ingvokulturologiya tilshunoslikdagi  antroposentrik paradigmaning
mahsuli bolib, u so'nggl o'n yilliklar davomida rivojlanib kelmogda.

V.A Maslova lingvokulturclogiya rivojlanishini uch davrga gjratadi:

\ 1. Fanning shakllanishiga asos bo‘lgan dastlabki
ta dqigotla rning yal rat_ilirﬂi

e —

' sifatida shakllanishi

!" 3. Lingvokultumlogiyaningfundamental, mustaqil
fan sifatida vujudga kelishi
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XXI asrning boshlariga kelib lingvokulturologiya jahon tilshunos-
ligidagi vetakchi yomalishlardan biriga aylandi. Lingvokulturologiya
tilda va diskursda oz aksini topgan va mustahkamlangan xalg
madanivatini o'rganadi. U birinchi navbatda, muayyan madaniyatning
mif, afsona, urf-odat, an‘ana, udum. taomil, ramzlarini va h k.ni tadgiq
etadi. Mazkur konseptlar madaniyatga taallugli bo'lib, ular tilda maishiy
va taomil muomalasi shaklida mustahkamlanadi.

3. 2. Lingvokulturologiyaning tavsifi

V. N. Teliyaga ko'ra, lingvokulturologiva, avvalo, jonli kommunika-
tiv jaravonlarni va ularda qollaniladigan til ifodalarining simxron
harakatdagi xalg mentaliteti bilan alogasini tadquq giladi.

Lingvolulturologiya tilni madaniyat fenomeni sifatida o'rganuvchi
fan bo'lib, o'zaro alogadoerlikda bo'lgan til va madaniyat uning predmetimi
tashkil qiladi. Binobarin, V.N. Teliva bu hagda shunday yozadi:
“Lingvokulturologiya insoniy, anigrogi, insondagi madaniy omilni tadqig
etuvchi fandir. Bu esa shumi bildiradiki, lingvokulturologiya markazi
madaniyat fenomeni bo'lgan inson to'g'risidagi antropologik paradigmaga
x0s bo'lgan yutuglar majmuasidir™.

(.G Slishkinga ko'ra, “Lingvokulturologiya inson omiliga, aniqrogi,
insondagi madaniyat omiliga yonalurilgan. Lingvokulturologivaning
markazi madaniyat fenomenidan iborat bolishi inson haqgidagi fanning
antropologik paradigmaga tegishli hodisa ekanligidan dalolat beradi™

N. Alefirenko lingvokulturologiyani quyidagicha tavsiflaydi:

- lingvolrulturologiya tilshunoslik va madaniyatshunoslik bilan
chambarchas boglangan bo'lib, u sintezlovehi xususiyatga ega:

- lingvokulturologiyaning asosiy e'tibori tilda izohlanadigan
madaniy dalillarga garatiladi:

- lingvokulturologiva tilshunoslik fanlariga kiradi, shuning uchun
uning tadgigot natijalaridan ona tili va chet tillari o'gitish jarayonida
amaliy foydalanish mumkin:

- lingvokulturologiya tadqigotlarining asosiy yonalishlari: a) lisoniy
shaxs: b) til madamy gadriyvatlarning semiotik gavdalantirish tizimi
hisoblanadi®.

| Tenus BJH. Pyeows dpazecnorss’ ceMARTHNECRTH, nparamaMeckil i SUHHFEORY ITETY PO S RI
ar.' perrss, =M Weoss “Haswr pyrocreil eyastypsr, 19096 - 222,

2 Coemxns [0 O mekera & OOMBOTY. "'Eu-rtrsmq.'wn-'nnme ROHOGOTH TRENIEHTHHS THREMOE B
coanastm auewypea. M. Academia, 2000, - 128 ¢
il A.IIE[l)upeHm D, Tusrsosynstypoaorns. HedsocTHO CMEICIORGE TPOCTPAKCTAD ks, Yarlinoe
moeeons, =M. Oanera, Havia, 2010, =0, 21,
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3. 3. Lingvokulturologiyaning asosiy yo'nalishlari
Lingvokulturologivada bugungi kunga gadar bir gancha
vo'nalishlar shakllangan:

turologiya
yo'nalish-lari

1. Muayvan ijtimoly guruhlar, xalgning ko'zga ko'ringan davrdagi
madaniy munosabatlari lingvokulturologiyasi, ya'ni anig lingvokulturologik
holatlarning tadqiq etilishi.

2. Xalgning muayyan davriga tegishli bolgan lingvomadaniy
o‘zgarishlarni organadigan diaxronik lingvokulturologiya.

3. O'zaro alogada bolgan turli xalglarning lingvomadaniy ko'rinish-
larini tadqiq qiladigan giyosiy lingvokulturologiya. -

4. Chogishtirma lingvokulturologiva. U endi rivojlanishga
boshlagan bolib, ayrim tadgigotlarda o'z aksini topgan. Masalan, M.
Golovanivskaya “Rus tili sohibi nugtayi nazaridan fransuz mentaliteti®
nomli tadgigotida fransuz mentaliteti xususiyatlarini rus tili va
madaniyati sohibining nuqtayi nazaridan o'rgangan. Tahlil materiali
sifatida rus va fransuz tillaridagi tagdir, xavf, omad, jon, vijdon, fikr, goya
va h.k. mavhum otlar xizmat gilgan. .

5. Geografik lugatlar (garang: Amerikana. Asrmio-pyccrmit
srHTROCTpaHoBErHeckmit caosaps / Ilox pen. H.B.Hepnosa. CaosneHcr,
1096; Mamsmesa JL T Tepmammss crpapas w0 sank JIMATEOCTDAHO®
nemuecknil crosaps. M., 1998 Mypasmesa H.B. Apcrpma’ /Inarso-

22




cTpaHoBenyecknii ciogaps. M., 1997 va h.k.)ni tuzish bilan shug'ulla-
nadigan ngvomadaniy leksikografiyva.

Qayd gilinganlar orasida oxirgi yo'nalishning faol rivojlanganligini
korish mumkin. Masalan, D, G. Malsevaning lugati 25 mavzuiy boTimni
oz ichiga oladi. Ularda Germaniyaning geografik realivalari, iglimi,
o'simhik va hayvonot dunyosi, tarixi, urf-odatlari, an’analari, afsonalari,
aforizmlari, turli bayram va marosimlari, diniy agidalari. pul birligi,
olchov birligi, sancati, savdosi, fan va texnikasi, san'ati, talimi, milliy
taomlari, me'moriy ohidalari, milliy xarakteri va h.k.ni ifodalaydigan til
birliklari aks etgan. Bunday lug‘atlar asosida til va madaniyatning o‘zaro
alogasini atroflicha organish mumkin.

Lingvokulturologik tadqgigotlarda, asosan, quyidagi masalalarni
tadgiq etilganligini korish mumkin: 1) muayyan nutqiy janrning
Imgvokulturologik xususiyatlari. Bunda miflar, xalq og'zaki yjodiga xos
janrlar tili o'rganilgan; 2) muayyan uslubda yozilgan asardagi lingvo-
madaniy konseptning ifodalanishi tadqiqi. Bunda asosan badiiy-nasriy
asarlar fili tahlil etilgan: 3) giyosiy vo'nalishdagi tadgiqotlar. Bunda
ko'prog rus tilidagi birliklar ingliz, nemis, fransuz tillari bilan qivoslan-
gan! 4) lingvokulturclogiyaning pedagogika fani hilan bog'lig jihatlari.
Bunda ijtimoly fanlarda o'quvehi va talabalarga lingvokulturologik
birliklarni aniglash va tahlil etish magsad qilib olingan.

Ozbek  tilshunosligida lingvokulturologik tadgigotlar oxirgi o'n
villiklarda paydo bo'la boshladi. Jumladan, Z.1.5olivevaning nomzodlik
ishida o'zbek va ingliz tillaridagi sentensiya, ya'ni axlogiy-talimiy
xarakterdagi matnlarning milliy-madaniy xususiyatlari yoritilgan!, D.
Xudoyberganovaning “Matnning antroposentrik tadgigi” nomli monog-
rafiyasining alohida bobi o'zbek tilidagi matnlarning lingvokulturologik
xususiyatlarini o'rganishga bagishlangan®. Shuningdek, professor N. =
Mahmudovning “Tilning mukammal tadqigi yo'llarini izlab...” nomli
magolasida lingvokulturologivaning mohiyati va bu schadagi muammo-
lar ko'rsatib berilgan?.

! Cannenn 3.7, Kounermra anmes srmamnmoers i AL H B TRHG-RYALTY PHAR crrottidbisn 6 e |

aHr e W ysierekon masrax Admoped. amees: s dmoroor Bavk. —TamresT, 2010, (.95,

* Xyawithe prasoma JT, Maresmnr aarponons grpis oz —Tomrert s, 2014,

* Moxpormon FL “Tiommuse sy saioenst Tageis frmmapnmy marab.. " Vaber T g anefnremm -
Tomrenr, 2012, -¥o 5. —B. 3-16,
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3. 4. Lingvokultureclogiya maktablari
XX asrming oxiviga kelib Moskvada to'rtta lingvekulturclogik

maktab yuzaga keldi:

"l N
Yu.Yu.Stepanov N.D.Arutyunova
maktabi maktabi
. ( Lingvokulturologiya W o
& | maktablari J .

V.N.Teliya V.V.Vorobyev, |
maktabi V.M.Shaklein maktabi J
\ '

1. YuYu. Stepanov maktabining magsadi madanivatning
davomiyligini diaxron nuqgtayi nazardan tasvirlashdir. Yo'nalish turli
davrlarda varatilgan matnlar yordamida, ya'ni tilning faol egasi emas,
balki tashqi kuzatuvehisi sifatida ish koradi.

2. N.D. Arutyunova maktaln turli xalglar va davrlarga od
matnlardagi umummadaniy terminlarni tadqgiq etadi. Mazkur madaniy
terminlar ham tilning facl egasi emas, balli tashgi kuzatuvchisi nugtayi
nazaridan o'rganiladi.

3. V.N. Teliya maktabi Rossivada va xorijda frazeologizmlarning
lingvokulturclogik tahlil gilish bilan tamlgan. V.N.Teliva va uning
shogirdlari lisoniy mohivatlarni jonli til egasining refleksi nugtavi
nazaridan tadqig gilishadi. Ya'm bu madaniyat semantikasini bevesita til
va madaniyat subyekti orgali egallashga garatilgan yo nahahdlr

4. V.V. Vorobyev, V. M. Shaklein maktabi. Ular Ye.M.Vereshchagin
va V.G Kostomarovlarning talimotlarini rivojlantirizhdi.

Shunday qilib, lingvokulturologiva jonli milliy tilda wva til
jarayonlarida namoyon boladigan moddiyv va manaviy madanivatni
organadigan gtimowy fandir. U tilni madamyatning yaratilish vositasi,
rivojlanishi, saglanishi va namoyon bolishidek eng muhim vazifasini
belgilab beradi.
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Nazorat uchun savollar

L V. AMaslova lingvekulturologiya rivojlanishini nechta davrga
ajratadi?

2. Lingvokulturologiva ganday fan?

3. V. N. Teliya lingvokulturclogiyani ganday tavsiflaydi?

4. GG Blishkin lingvokultureclogiyani ganday tavsiflaydi?

0. N. Alefirenko ingvokulturclogiyani gqanday tavsiflaydi?

6. Lingvokulturologiyaning asosiy yo'nalishlarini ayting.

7. Lingvoloulturologivaning qavsi vo'nalishi faol rivojlangan?

8. Lingvokulturologik tadqiqotlarda aspsan qaysi masalalarni tadgig
etilgan?

9. Yu. Stepanov maktabining magsadi nimadan iborat?

10.N.D. Arutyunova maktabi nimalarni tadqiq etadi?

11. V.N. Teliya maktabi ganday tadgigotlari bilan tanilgan?

12.V.V. Vorobyev va V.M. Shaklein maktabi gaysi ta'limotni
rivojlantirdi?

Mustaqil ish topshiriglari

1.O'zbek tilshunesligidagi lingvokulturologik tadqigotlarni tahlil
gilish.

2. Lingvokulturologiyaning dolzarb masalalari yuzasidan tagdimot
tayyorlash.

1. Anetprpenro H.O. Jluarsoxymsrypororua. [lennoerizo-cMuicaoBoe
MPOCTPAHCTEO ALIEA, Yaebroe nocobue, -M.: Mrmara, Hayra, 2010, -224 c.

2. Bopotees B.B. JIHATRORVIETYDOMOrMAT TEOPHMA H  METOILL
Mororpadusa. - M.: Max-no PYIIH, 2008. -240 c.

3.Macaoga B, A. Jlmareoxymeryponorua. YueGmoe mocobme s
CTYeRTOR Bhiclmx yueOnerx sasegenuii, "M Han. ewrp «Aramemms,
2001. -208 c. : :

4. Maxpymos H. Taorsunr smyrasvas Tagguky iymapaEn 1anao.. |/

 Vatex raam pa amadtwérn. “Tommerr, 2012, -No 5. -B. 3-16.

5 Cmmmem 'l Or texcra k cmvponay. JIMHIBORYIBETYpPHELS
ROHIEOTEL TPEIgeHTHEX TeRCToB B coaHanuu muckypea. -M.: Academia,
2000. -128 c.

6. Temts B.H. Pyccxas dpazeonormal ceMamTUqeckuil, MparMars:
YeCKWil H JIHHTBORYJIBTYPOJIOrHdeckrmil acnexrsl. - M. Ilkona “Harmm
PYCCROH RVIIRTYPR , 1996. <286 c.

7. XyaoiiGeprapopa . MaTHHHHT AHTPOIONEHTPHE TATKHKH. -
Tomrest: Qamn, 2013, -136 6.




4-MA'RUZA
LINGVOKULTUROLOGIYANING TADQIQOT OBYEKTI,
PREDMETI, MAQSADI VA VAZIFALARI

Rej’

1. Lingvokulturologiyaning tadgiqot obyekti

9 Lingvokulturologiyaning predmeti

3, Lingvokulturologiyaning magsadi va vazifalarn

Tayanch soz va iboralar: muqobilsiz leksika wva lakunalar,
mifologivalashtirvilgan til birliklari, tilning paremiologik fondi, tilning
frazeologik fondi, o'xshatishlar, ramzlar, stereotiplar, metaforalar va
obrazlar, tillarning stilistik gatlami, nutgly muomaa, nutq etiketi.

4. 1. Lingvokulturologiyaning tadgiqot obyekti

Tadgigotning obyekti deganda borligning ayrim sohasidagi ozaro
alogadagi jarayonlar, hodisalar majmuyi, tadgigotning predmeti degan-
da esa o'ziga xos xususivatga, jarayonga va mezonlarga ega bollgan
obyektning ayrim gismi-tushuniladi. Masalan, barcha ijtimeiy fanlar
uchun umumiy obyekt inson, ularning predmeti insonning muayyan
tomoni va facliyati hisoblanadi.

Lingvokulturologivaning obyekti - madamiyat va tilning o'zaro
alogasi, o'zaro ta'sirini bir butunlikda tadqiq gilishdir.

Laingvokulture-
losivaning ohyvekh

Lingvokulturologiya tilni madanivatning fenomeni, madaniyatm
tashuvchisi sifatida o'rganadi. Madaniyatni tildan fovdalanuvehi inson
yaratadi, Lingvokulturologivaning obyekti lingvistika va kulturologiya,
etnografiya va psixolingvistika singari gator fundamental fanlarning
kesishmasida joylashadi'.

| Macaoea B. A, Tnarseryasryposoraat Y eed, nnooders TR (T BLIEIL vuefi, saseneminl, - M
Maarerperr mesrrp s Aramuan, 2001, ~C.35-36
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Lingvokulturologivaning obyekti hagida ba'zi munozarali fikrlar ham
vo'q emas. Jumladan, V.N.Teliyaning fikricha, lingvokulturologiva til va
madaniyatning fagat sinxron alogasini o'rganadi. V.A. Maslovaga ko'ra. bu
soha tilni ham sinxron. ham disxxron jihatdan organadi. Bundan tashqar,
V.N Teliya lingvokulturologiva obyekti umuminsoniy xarakterga ega
bolishini ta'kidlagan bo'lsa, V.AMaslova muayyan xalq yoki gardosh
xalglar tilining lingvokulturologik xususivatlari alohida o'rganilishi
lozimligini ugtiradi'.

4. 2. Lingvokulturologiyaning predmeti

Lingvokulturologivaning predmeti - madaniyatda ramziy, obrazl,
metaforik ma'no kash etgan va natijalari inson engida umumlashtinlib
mif, afsona, folklor va diniy diskurslarda, poetik va prozaik baduy
matnlarda, frazeologizmlarda, metaforalarda va ramzlarda aks etadigan
til birliklari sanaladi. Bunda muayvan lingvokulturologik birlik bir
paytning o'zida bir gancha semiotik tizimlarga tegishh bolishi mumkin:
ma’lum bir odat frazeologizmega, magolga, matalga aylanishi mumkin.

Tadaigot obyektining vaziyatidan kelib chiggan holda. uning alohida
lingvokulturclogik birliklardan tashkil topgan bir gancha predmetlarini

8o o

BapNd

Linevokulturologik birliklar

8

Mugaobilsiz leksika va lakunalar

Mifologivalashtirilgan til birliklari

Tilning paremiologik fondi

Tilning frazologik fond:

('sshatishlar, ramzlar, sterectiplar

Tilnmng metaforalar va obrazlar

Tillarning stilistik gatlami

S UTOLY muomalan

FiRERAp I NEER W

m F B E

! Mpsesopn M.B, Kopgpareess 0.0, Rosuemrassume seonmeaosanng. Beepenne raafimne ooeobue,
M. Paera, 2011.

27



ko'rsatish mumkin. Ular quyidagilardan iborat bolishi mumkin®:

\. Mugobilsiz leksika va lakunalar. Har ganday til yoki dialektda
boshga tilga bir so'z bilan tarjima qilib bo'lmaydigan so'zlar mavjud
bholadi. Bunday so'zlarga muqobilsiz leksika deyiladi. Mugobilsiz leksika
muayyan xalg madaniyatiga xos hodisalarni aks ettiradi. U ko'pincha
mahalliy xalgqa xos pul, masofa-uzunlik birliklari, rozgor ashyolari,
kiyim-kechak, yegulik-ichkilik va h.k. tushunchalarni anglatadi S0'%
lardan tarkib topadi. Mugobilsiz leksika boshya tilga o'zlashtirilganda
ularga ekzotik leksika (ekzotizmlar) deyiladi. Ekzotizmlar va etnografizm-
lar 0'zga madaniyatning ramzi sanaladi. Jumladan, spiker; kriket, shilling
- Angliva: yaviov, gishlog, ariq, dehgon, chol- O'rta Osiyo; sakura, gevsha,
ikebana, sake - yapon madaniyatining belgilarini assotsiatsiyalaydi.
O'zbek madaniyatining belgilavini palov, patir, sumalak, koipacha,
belbog" (balida belbog'i bor), doppr (doppisi osmondsa, doppi tor) va hk.
so'zlarda ko'rish mumkin.

Bir tildagi so'z boshga tilda mugohilini topa clmagan o'rinlarda har
doim lakuna hodisasi vogelanadi. Lakunalar (lot. facuna - bo'shlig,
chuqurlik, cho'ngir joy) - matnda bo'sh qolgan, tushib golgan joy, “tilning
semantik xaritasidagi oq doglar’dir?. Mugobilsiz leksika singari lakunalar
ham tillarning qiyosida seziladi. Masalan, ingliz tilida “yurist, advokat”
ma'nosini anglatgan lawyer sozidan boshqa advokatlik kasbiming turli-
tumanligini ifodalaydigan atterney “vakil’, barrister “oliy sudlarda
ishtirok etish hugugiga ega bolgan advokat”, selicrtor “mijozlarga va tash-
kilotlarga maslahat beruvchit quyi sudlarda ishtirok etish huqugiga ega’,
counsel “yuriskonsult”, counsellor “maslahatchi”, advocate “oliy darajadagi
advokat”. Ozbek va rus tillarida gayd qilingan ifodalarga fagat bir
advokat so'zigina mugobil bolad.

9. Mifologivalashtirilean  til  birliklari  Bular arxetiplar va
mifologemalar, udumlar va rivoyatlar, taomillar va urf-odatlar sanaladi.
Har bir aniq frazeologizmda butun boshli bir mif emas, balki mifologema
aks etadi. Mifblogema - bu mifning “hosh gahramoni’, uning muhim per-
sonaji voki vaziyati bolishi va u mifdan mifga o'tishi mumkin. Mifning
asosida odatda arxetip yotadi. Arxetip - individlar ongida payde boladi-
gan va madaniyatda targaladigan turgun obraz. Arxetip tushunchasi
K.G.Yung tomonidan 1919-yilda e'lon qilingan «Mperuner u GeccosHa”
ressHoer magolasida muomalaga kiritilgan. K G. Yungga ko'ra, barcha
odamlarda tush, miflar, ertak va afsonalarda paydo boladigan ayrm
umumiy ramzlar - arxetiplarni gayriixtiyoriy shakllantiradigan tug'ma

it Migmoan B A Korsatilgan asar, 37 et
8 Crenanos 100, @panigaics ermerisa, -M aBmemnan mormnas THEG. —C. 120,
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gobiliyat boladi. Arxetiplarda shaxsiy tajriba ogibatida emas, balki
ajdodlardan meros gilib clingan «kollektiv eayriixtivoriyliks ifodalanadi.
K. Yung genetik nazariya doirasida arxetipning mifologiya bilan
chambarchas bogligligini belgilaydi. Binobarm, mifologiya arxetiplarning
amboridir’.

3. Tilning paremiclogik (magol va matallar) fondi, Tilning
paremiologik fondini xalg durdonalaridan tuzilgan va uning madaniyati-
dan mustahkam o'rin olgan javohir sandigi deyish mumkin. MaTumki,
magol va matallar folklorshunoslikda janr matnlari sifatida keng o'rganil-
gan. Ulami tilshunoslikda, xususan, lingvokulturologivada o'rganish endi
hoshlanmogda. Pragmatik nugtayi nazardan magollar turli magsadlarda,
jumladan, ayni magol kesatish, yupatish, o'git berish, maslahat berish,
saboq berish, ogohlantirish, tahdid qihsh va hk. gollanishi mumkin.
Birog har ganday magol va matal ham lingvokulturologik tadgigotlarning
predmeti bolavermaydi. Bu orinda fagat muayyan xalq yoki etnosning
tarixi, madanivati, turmushi, manaviyati va hl. bilan chambarchas
bog'liq bolgan magol va matallar o'rganilishi lozim boladi. Masalan,
Andijonda mehmon kelgan xonadonga hurmat vuzasidan go'shnilar
dasturxon chiqazishadi. Shuningdek, o'zbek xonadonlarida qo'shnilar
o'rtadagi devorning biror yeridan teshik ochib qo'vishadi. Bu teshik orqali
bir-birlaridan hol-ahvol so'rashadi, tansiq ovgat gilganlarida biren idishda
shu ovgatdan uzatishadi. Mehmon kelar eshikdan, rizqi kelar teshikdan
maqoli ana shu odatning ta'sivi tufayli yuzaga kelgan. Ba'zan muayyan
bir tilning realivalari ana shu tilning magollarida ham o'z aksini topib
majoziy ma'no kasb etadi Masalan. Bosh omon bolsa, doppr topilar
magolida ozbek milliy kivim-kechaklarining atributi bo'lgan do'ppi
realiyasi ishtirok etgan. Mazkur magol “Kishi uchun eng zarur narsa, eng
katta boylik - tanisoglik. Soglik bolsa, boshga hamma narsani topish
mumkin, ammo hech bir narsa bilan soglikni topib bolmaydi” degan
ma'noni ifodalash uchun gollaniladi.

4. Tilning frazeologik fondi xalq madaniyati va mentalitetining
qimmatli malumotlar manbayi sanaladi. Frazeologizmlarda muayyan
xalgning miflari, udumlari, rivoyatlari, taomillari, urf-odatlari, mana-
viyati, axlogi va h.k. hagidagi tasavvurlari mujassamlashgan boladi.
Masalan, kotpasiga garab ayoq uzatmogq “imkoniyatinmi hiscbga olib ish
tutmoq”, tanobini tortmog “fachyat doirasini, imkoniyatini cheklab
go'vmoq”. to'vdan ilgari nogora qoqmog “ro'yobga chiqishi anig bo'lmagan
narsa hagida hovligmalik bilan vaqtidan oldin gapirmoq’, tomini teskari

i Macmea B, A, Jlairsogyastyparoras: Veeh. notobie 508 TV, BRI yried, snoegerm. —M .
Tlamaremrernl yemrp cAgagesome, 2001, 37




kivib vlmog “o'chakishgan holda qaysarlik gilmoq”, xamir uchidan patir
“katta ko'p narsadan boshlang'ich va kichik bir qism”, xirmon ko'tarmoq
“ekin-tikinni vigib, hosil me'vorini hisob-kitob gilmog”. Xoja ka'reinga
“shunchaki nomigagina®, Xizrnr yoqlasam bolar ekan “kimnidir ko'rish
istagi go'gisdan ro'yobga chigganda aytiladigan ibora”. Biron tilning
ozigagina xos bolgan hisob so'zlari golipming frazeologizmlarga ko'ch-
ganini ko'rish mumkin. Masalan, “uda qisqa, juda oz vaqgt davom
etadigan” ma'nosidagi bir tutam (Bir tutam qish kuni Gulnor uchun
bitmas-tugamas uzoq korindi), “gittak. ozgina” ma'nosidagi bir chimdim
(Hazil-huzul, bir chimdim suhbatdan song Mirhaydar va O'ktam paxta
dalasiga vol oldilar), “findak, gittak. juda oz’ ma'nosidagi bir shingil
(Qani, shunaga bemaza hazildan bir shingl ashula yaxshi), “juda yosh,
deyarli go'dak” ma'nosidagi bir garich (Bir qarichligimdan vetim qolib,
amakining xizmatida o'tib ketganman) singari frazeologizmlar shular
jumlasidandir.

5. (xshatishlar, ramzlar. stereotiplar. O'xshatishlar oziga xos
obrazl tafakkur tarzining mahsuli sifatida yuzaga keladi. Shuning uchun
ular nutgda hamisha badily-estetik qummatga molik bolladi, nutgning
emotsional-ekspressivligi, ifodaliligi, ta'sirchanhgini ta'minlashga xizmat
qiladi. O'xshatishlarning ikki turi 1) individual-muallif o'xshatishlari yoki
orkin oxshatishlar va 2) umumxalg yoki turgun (doimiy) o'xshatishlar
farglanadi.

Turli lingvomadaniyatlarda muayyan bir narsaning, masalan,
hayvonning turgun o'xshatish etalom sifatida gollanishini kuzatish
mumlin. Masalan, aksariyat tillarda tulki ayyorlik, aldogchilik, yolg'on®
chilik ramzi, etaloni sifatida facl ishlatiladi: tulkiday ayyor. XHTpEH KAk
ea (ruscha), as fulse as fox (inglizeha), you chorom (koreysche). Yok
o'zbek tilining o'ziga xos o'xshatishlari sifatida govdek yuvosh. arvohday
ozg'in, moldek ovgat yeydiva hk. ni ko'rsatish mumlin.

Mazkur o'xshatish etalonlari millly dunyogarash. dunyodagi
hodisalarni milliv tasavvurlarga ko'ra tagqoslash, qiyoslash natyjasida
shakllangan, Etalonlar dunyoning obrazh givoslanishidir. Tilda etalonlar
ko'pincha turgun giyoslamalar ko'rinishida maviud boladi, shunga
garamay, insonning dunyoni tagqoslashdagi har ganday tasavvuri ham
etalon bo'lishi mumkin.

Xullas, o'xshatish etalonlari predmetlar. obyekilar va hodisalarning
xususiyatini, sifatini givoslaydigan mohiyatdir. .

Ramz tushunchasi gator fanlar nuqtayi nazaridan turlicha talgin
gilinadi: 1) ramz - belgi bilan oxshash tushuncha (tillarni sun’iy
formallashtirishda): 2) hayotni san'at vositasida obrazli o'rganishning
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o'ziga xosligini ifodalovehi universal kategoriya (estetika va san'at
falsafasida)i 3) muayyan madaniy obyekt (madaniyatshunoslikda,
sotsiologivada va boshqa ijtimoiy fanlarda); 4) ramz belgl bo'lib, uning
dastlablki mazmunidan boshga mazmun uchun shakl sifatida foydala-
niladi (falsafa, lingvistika, semiotika va h.k). Lingvokulturologivani
ramzning belgilik jihati gizigtivadi. Masalan, turli madaniyatlarda kapiar
- tinchlik ramzi, nasroniylikda Mugaddas rub ramazi, yarin gy - Islom
ramzi, Xoch - nasroniylik ramz sanaladi. Daraxt, gul, o'simliklar ham
ramz sifatida gollaniladi. Jumladan, og xrizantema Xitoyda o'lim, gabris-

ton tushunchalarini assotsiatsivalaydi. Yoki girqqulog yaponlar uchun

kirib kelayotgan vangi yilda omad tilash, ruslar uchun esa o'lim, gabriston
belgizi hisoblanadi. Ranglardan ham ramz sifatida keng foydalaniladi.
Aksariyat xalglarda oq - yvaxshilik, gora esa - yovuzlikni anglatsa, afrika-
liklar uchun har ikkala rang ham neytral mazmun kasb etadi.

Sterotip hodisasi nafagat tilshunoslarning ishlarida, balki sotsiolog
lar. etnograflar, kognitologlar, psixologlar va etnopsixolingvistlarning ham
tadgigotlamda organiladi. Qayd gilingan fanlarning har gavsi vakili
stereotiplarning xususiyatini o'z sohasining tadgigoti nugtayi nazaridan
belgilaydi. Shunga ko'ra. stereotiplar ijtimoiy stereotiplar, mulogot
stereotiplari, mental sterectiplar, madanmy stereotiplar, etnomadaniy
stereo-iplar va h.k. ga ajratiladi. Masalan, ijtimoiy stereotiplar shaxsning
tafakkuri va muomalasini ko'rsatadi. Etnomadaniy stereotiplar biron bir
xalgga xos bo'lgan umumiy xususivatlarni ifodalaydi. Jumladan, nemislar
tartibliligi, yaponlar sermulozamatligi, turklar hissivotliligi, qozoglar
gaysarliel. ozbeklar mehmondo'sthizn bilan butun xalg hagidagi stereotip
tasavvurlarni yuzaga chigargan. '

Xullas, stereotip madamyat vakillamiming tafakkuri va tili uchun
xarakterli bo'lib, u madaniyatning vakili va uning o'ziga xos sinchidir.
Shuning uchun ham stereotip madaniyvatlararo mulogotda shaxsning
tavanchi vazifasini o'taydi.

6. Metaforalar va obrazlar. Tadqigotlarda metaforalar ongning
universalivalari sifatida belgilangan. Zamonaviy psixologlar dunyoni
metaforalar asosida ko'rishmi insonning genemsi va madamyati bilan
boglashga harakat gilishadi. Bobo tilning metaforik xususiyatga ega
bollgani, protokommunikatsivaning esa metaforalar darajasida amalga
oshirilgani hagida taxmin gilinadi.

Obraz - so'z bilan madanivaming bogliqligi hagida asosiy ma'lumot
beruvchi muhim lisoniy mohiyat sanaladi. Obrazlilik deganda til birlik-
larining borligdagi predmet va hodisalar hagida korish va hissiy
tasavvurlarn hosil gilish gobilivat tushuniladi.
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S. M. Mezeninning qayd gilishicha, obrazlilikning har ganday shakli,
hoh u nutgiy, hoh u lisoniy bolsin o'zining mantiqiy strukturasida uchta
komponentga ega holadi: 1) referent, tasvirlanuvchi predmetni gnoseo-
logik tushuncha bilan o'zaro alogadorligii 2) agent. ya'ni tasvirlangan
predmet: 3) asos. ya'ni predmet va uning tasviridagi umumiy xususiyat.

Xullas, obrazlilik ongimizda “suratlar’ni gavdalantiradigan qobiliyat-
ni hesil giladigan til birhiklarining real xususiyatidir.

7. Tillarning seilistik gatlame Turli tillarning sitilistik gatlami, u
yoki bu tilning gaysi shaklda namoyon bolishi ham lingvokulturolo-
sivaning tadqigot predmeti sanaladi. Shunday tillar borky, ularda kuchli
dialektik gatlam mavijud bolsa, boshgalarida dialektik farglar deyarli
sezilmaydi. Yana shunday tillar mavjudki, ularda stilistik differensiatsiya
endigina boshlangan bolsa, boshgalamda aksincha, bu differensiatsiya
chuqur va ke'p girrah boladi. Adabiy til va noadabiy til shalkllari ortasida
o'zaro aloganing mavjudligi jamiyat madaniy tarixining barcha rivojlanish
bosqichlari, xususan, uning yozuvlari, adabiyotlari, maktablari tarixi,
uning dunyogarashi, madaniy-goyaviy simpatiyalari va hk. bilan
belgilanadi.

8. Nutgiy muomala, shuningdek, nominativ, grammatik va stilistik
birliklarda mustahkamlangan har ganday muomala lingvokulturologiya-
ning maxsus tadgigot predmeti bo'la oladi.

A A Leontev shunday yozgan: “Nutgiy mulogotning milliv-madaniy
xususiyati bizning tasavvurimizda mazkur milliy-madaniy jamoaga xos
bolgan tuzilishdagi farglar. mulogot jarayonlarining funksiyalari va
usullariga bavosita boglig bollgan omillar tizimidan tashkil topgan boladi.
Ushbu omillar jarayonga turli darajada “go‘shiladi”, ularning tuzilishi va
o'zi fargli tabiatea ega bolsa-da, jarayon ichida ular, avvalo, lisoniy, psixor
lingvistik va umumpsixologik omillar bilan o'zaro alogada boladi” !
AALeontev mazkur omillarni quvidagilarga ajratgan® 1) madaniy
an'analar bilan bogliq omillar (mulogotning ijozat berilgan va tagiglangan
turlari, shuningdek, mulogotning stereotip holatlari): (Men-Sen -U- gram-
matikak 2) ijtimeiy holat va mulogotning ijtimoiy funksiyalari bilan
hog'liq omillar (mulogotning funksional til osti va etiket shakllari): 3) tor
manodagi etnopsixologiva, yani psixik jaravonlar vositasida kechadigan
xususiyatlar va turli facliyat turlari bilan bogliq omillar: 4) denotatsiya-
ning xususiyati bilan bogfliq omillar: 5) mazkur jamoeaning til xususiyat:
lari (stereotiplar, obrazlar, qivoslash va hk.) bilan aniglanadigan omillar.

| Nesprnea A A [eamoomren ofmernn. —B Caiener, 1998, « O 8010, 46,
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Tadgigotlar natijasida har ganday madaniyatda insonlar muomala-
sining tipik holatlarda inson o'zining ijtimoiy roliga (boshligxodim, er-
xotin, ota-o'gil, o'gituvchi-o’quyvchi va h.k) mos ravishda ozini ganday
tutishi lozimligi hagidagi tasavvurlari bilan boshgarilishi aniglangan.

9. Nutg etiketi - insonlarning rasmiy va norasmiy vaziyatlardagi
o'zaro mulogotida ularming fjtimoiy va psixologik roliga mos ravishda amal
gilinadigan ijtimoly va madaniy o'ziga xos nutgly muomala goidalari.
Nutq etiketi - bu “ijtimoiy silliglangan” hudud, mulogotning milliymada-
niy komponenti. Masalan, sud jarayonida sudya bilan guvohning mulogoti
bu shaxslarming suddan tashqaridagi mulogotiga nisbatan o'ta rasmiy til
vositalarining gollanishi bilan farglanadi.

Xullas, lingvokuliurologiya jonli kommunikativ jarayonlarmi —
xalgning madaniyati va mentaliteti, ya'ni uning ongi, shuuri, ommaviy
an‘analari, wrf-odatlari va h.k. bilan bog'liq til fodalarining goTlanilishim
tadqiq etadi.

4. 3. Lingvokulturologiyaning magsadi va vazifalar

Bir-biridan farq qiladigan turfa yo'nalishlarning mavjud bo'lishiga
garamay, zamonaviy lingvokulturologivaning predmeti ikdd xil kod bo'lgan
til va madaniyatning o'zare ta'sirida shakllanadigan lisoniy belgilarning
madaniy semantikasini organishdan iborat. Chunonchi, har bir lisoniy
shaxs ayni paytda madaniy shaxs hamdir. Shuning uchun hsoniy belgilar
madaniyat “tili” funksiyasini bajarish imkoniyatiga ega. Madaniyat “tili"
til egasining madaniy-milliy mentalligimi lisoniy qobiliyatda aks etishini
ifadalaydi. Bu a'vinda barcha lisoniy me'yorlarga riova gilingan holatlarda
ham “madaniy to'siq”"ning yuzaga chigishi ta'ladlash joiz.

A, Vejbitskoy ana shunday holatga misol tarigasida nemis orkestrini
boshgarishga taklif gilingan ingliz dirijeri bilan yuz bergan hodisani
keltirgan. Ishlar unchalik vaxshi ketmagan ingliz dirijeri inglizcha
gapirgani uchun musigachilar uni “o'ziniki” sifatida gabul qilmayapti, deb
o'ylaydi. Shundan keyin u nemischa o'rgana boshlaydi va o'qituvchisidan
“Eshitinglar, meningcha, mana bunday chalsak, yaxshirog boladi” jum-
lasini nemischa ganday aytish mumkinligini so‘'raydi. O'gituvchi o'ylanib
turib, shunday javob giladic «Albatta, jumlani shunday tuzish mumkin,
lekin mana bunday degan yaxshiroq: “Mana bunday chalish kerak™!.

Yoki ingliz tilidagi “Can you write this scientific research in English?”
savoliga bir o'zbek “No, it's very difficult” deb javob berishi mumkin. Birog
ingliz nutqly muomalasi va so'z tanlash me'yvorlaridan kelib chiggan

| Macmopa B, A Jurreokymeryponorss:  Yuaed. poeofie gnr erym Bsiom, yuell, sapemesmit. - M.
HagaTemmermit newtp whsamesseas, 2001 ~C 31
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holda, shunday javob berishi o'rinli boladii “Tt's very difficult, but I'll try”.
Yoxud: “Bu kitob sizniki emasmi?’ yoki ‘Frtaga band emasmisiz?
savoliga deyarli barcha madaniyatlarda "Yo'g, meniki emas’, “Yo'y, band
emasman’, - deb inkor mazmunida javeb beriladi. Koreys (yoki vapon)
madanivatida “Ne, ne cheks animnida” (“Ha, mening kitobim emas”) va
‘Ne, babii ansimmida” (“Ha, band emasman”), - deb tasdiq mazmunida
javob gaytariladi.

Muxtasar gilib aytganda, madaniy to'siq nafagat nutgiy muomala
me'vorlaridagi farglar, balki mulogotchilar tomonidan kiritiladigan turli
manolar bilan ham bogligdir. Bir garashda bir xil ko'ringan so'zlarning
manolarida nomutanesiblik mavjud bo'ladi.

Yugorida gayd gilinganlardan kelib chiggan holda, lingvekul-
turclogiya mustagil fan schasi sifarida quyidagi masalalarm hal qilishm
o'z oldiga magsad qiladi:

1) til konseptlarini shakllanishida madanivat gandav ishtivok etadi;

2)til belgisi ma'nosining gaysi gismiga “madaniy ma'nolar”
biriktiviladi:

3)bu manolar so'zlovehi va tinglovchi tomonidan anglashiladimi va
ular nutq strategiyasiga qganday ta'sir ko'rsatadi;

4)hagigatan ham til egasining madaniy-lisoniy gobilivati mavjudmi:

5)konseptosfera (muayvan madaniyatning asosiy konseptlari
yighindisi) va bir madaniyat va ko'p madaniyat egasi yo'nalgan madaniyat
diskursi ganday boladi;

6) mazkur fanning asosiy tushunchalarini ganday sistemalashtiriladi,
va'ni fanning asosiy tushunchaviy - terminologik apparatini ganday
yaratiladi.

Nazorat uchun savollar

1. Lingvokulturologivaning obyekti nimadan iborat?

2 Lingvokulturologivaning obyekti hagida ganday munozarali
fikrlar mavjud?

3. Qanday . birliklar lingvokulturologivanming predmetim tashlal
qiladi? ;

4, Mugobilsiz leksika nima?

5. Lakunalar nima?

6. Mifologivalashtirilgan til birliklariga nimalar kiradi?

7. Tilning paremiologik fondi hagida ma'lumot bering.

8. Tilning frazeologik fondi ganday manba sanaladi?
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Mustaqil ish topshiriglari
1. Quyidagi stimul so'zlarning qarshisiga ularga xos bolgan

lingvomadiyatlarni yozing.

| N Stimul-so‘zlar Peaksiya-so‘zlar

(lingvomadaniyatlar)

zhilling

sake

lira

samovar

beshbarmoq

cho'l

legum

samburger

vogurt

sumalak

11 xanbok

12 spagetil

13 doner

14 . pivo

156 shtat ‘el
9. Poshga tillardan ozbek tiliga tarjima gilib bolmaydigan

mugqobilsiz so'zlarni toping va ularni izohlang.
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5-MA'RUZA
LINGVOKULTUROLOGIYA METODOLOGIYASI VA
METODLARI

Reja:
1. Fanlar metodologiyasi
9. Lingvokulturologiyaning metodlari

Tayanch so'z va iboralar: metodologiya, bilish faoliyati, falsafiy
metodologiva, umumfan metodologivasi, xususiy metodologiya,
tadgiqot metodi, dialektik metod, makrokomponent model,
psixosotsiockulturologik eksperiment.

5. 1. Fanlar metodologiyasi

Metodalogiya va tadgigot metodidan xoli birorta ilmiy asar mavjud
bolmaydi. Shunday ekan, fanda ilmiy tadqigot metodologiyasi va metod
tushunchalari markaziy o'rinni egallaydi.

Metodologiva bilish jarayoniga dunyogarash tamoyillarini goTlash-
dir. Metodologiyva metodlarning umumiy nazariyasi sifatida insonning
bilish faoliyatida gollanilgan metodlarni umumlashtirish zarurati bilan
dunvoga keldi. Dialektik metod maxsus ilmiy metodlarga, yani turh
fanlarea oid metodlarga ta'siv giluvchi ta’limot bolgani uchun uni metodo-
logiya, ya'ni ilmiy tadgigot usuli balgan metodlar hagidagi ta'limot deb
yuritdilar, Dastlab metodologiya muammolari falsafa doirasida ko'rila
boshlandi.

Falsafa metodologivaga tamoyillar hamda usullarni pnazariy va
amaliy facliyatlami tashkil gilish tizimi, shuningdek, mazkur tizimni
organadigan ilm sifatida garaydi’. Metodologiya nazariyadan fargli
olarog, vangi bilim bermaydi, talimotdan fargli olaroq, amaliyotning
asosi bolib xizmat gilmaydi. biroq fanda shunday unsurlarni rivojlan-
tiradiki, ularsiz mazkur fanning o'z rivojlana olmaydi.

Metadologiya - bu fanning rivojlanish talimoti, ta'limot - bu metoda-
logivaning nazariyadan amaliyotga o'tishi. Har ganday fanning metodo-
logivasi (jumladan, lingvokulturologiyaning ham) uch darajani o'z ichiga
oladi:

t Do srmocnemreckil cansape. ~bl: CoreTerng AHoneas 1983 —C. 365,
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Falsafiv metodologiva = eng oliy daraja bolib, u uchun Geraklit,
Platon, Kant, Fixte, Shelling va h.k. tomonidan shakllantirilgan dialek-
tikaning qonunlari, tamoyillari va kategoriyalari muhimdir. Bular
garama - qarshilikning birligi va kurashi, inkorni inkor etish gonunlari,
umumiylik, xususivlik va alohidalik hamda boshga kategoriyvalardir.

Umumian metodologivasi - hodisalarni o'rganish metodlari va
tamoyillarini turh fanlar tomonidan rivojlantirilishidir. Ular kuzatish,
eksperiment, modellashtirish va talgindan iborat. Umumfan metodologi-
vasi fanlarning taragqiy etishi bilan birga o'zgarib boradi va natijada
yvangi metodlar shakllanadi, eski metodlar modifikasiya gilinadi.

Nususy metodologiva konkret fanlarning, binobarin, lhngvokul-
turologivaning ham metodlaridir.

Metodologiyva va metod ozaro chambarchas boglangan bo'hb., u
o'rganilayotgan hodisaga nishatan muayyan yondashuvni, muayyan
usullar majmuyini bildiradi. Shuning uchun ham metod har doim tizim
hisoblanadi. Uning xususivati tadgigotning obyekti va predmeti bilan
belgilanadi. Har ganday metod umumfalsafiy nazanyalarga hevosata va
bilvosita bog'lig bo'ladi.

Hozirgi kunda metodologiyva. ilmiy tadqiq metodologiyasi malum bir
fanda goTlaniladigan xilma-xil metodlar, tahlil usullari hagidagi talimot
emas; balki tadqigotchining tadqiq manbavini, obyektini ganday
tushunishi va unga ganday yondashishi, tadgigotchining dunyogarashini
nazarda tutadi '

5. 2. Lingvokulturclogiyaning metodlari

Zamonaviy lingvokulturologiva hali toliq metodologik bazaga ega
emas. Odatda, rus ingvokulturologlari ingvokulturologiva metodologiya-
sini tilshunoslik metodologivasi bilan boglashadi. Lingvekulturologiva-
ning metodiari til va madaniyatning o'zare alogasini tahlil gilishda foyda-
lanadigan tahlihy amallar va tadbirlar yigfindisi sifatida ko'rsatiladi.
Lingvokulturclogiva fanning integrativ., vani kulturclogiva. tilshunoslik,
etnolingvistika va madaniv antropologiva tadqigotlam natijalarini ozida
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mujassamlashtirgan sohasi bo'lsam uchun ham unda “til va madamyat”
markazi atrofida to'plangan gqator bilish metodlari va yo'nalishlari
qollaniladi. Lingvekulturologik tahlil jarayonlarida kulturologiya wva
tilshunoslik metodlaridan tanlab foydalaniladi.

VA Maslovaning yozishicha, “Har qanday ilmiy tadqigotning aniq
metodi o'zining qo'llanish chegarasiga ega. Birog o'zaro alogada bolgan til
va madaniyvat shunchalik ko'p qirraliki, ularning tabiati, funksiyalari va
genezisini bir metod vositasida bilish mumkin emas. Shuning uchun ham
bu sohada bir-birini toldiruvehi gator metodlarning gollanilishi g'ovat
tabiiydir’l.

Lingvokulturologil tadgigotlarda lingvistik, kulturclogik, sotsiclogil
(kontent-tahlil, freym tahlil metodika), etnografik (tasvirlash, tasniflash
va hk) metodlardan istifoda etilganligini ko'rish mumkin. Aksariyat
lingvokulturologik tadgigotlarda mazkur metodlar turli tamoyillar va
tahlillar bilan bir-birini ozaro te'ldirib, lingvekulturclogiyaga murakkab
ohvekt bolean til va madanivaming o'zaro munosabatini tadqiq efish
imkonini berganligi ta'kidlanadi.

Til va madanivatning o'zaro munosabatini o'rganish uchun J. Lakoff
metaforalarni  tahlll qiish apparatini taklif giladi. Chunonchi.
metaforalarning kognitiv nazariyasi nima uchun chet tllaridagi ba'zi
iboralar oson tushuniladi, hatto ular o'zlashtiriladi, boshqalarini esa
tushunish givin ekanligini izohlab beradi. Ushbu metod giyoslanilayotgan
tillar orasidagi kognitiv nomuvofiglikni aniglashga yordam beradi.
Bunday farglar tazodifiy bo'lmaydi. ular u voki bu xalq tomenidan dunyo
hodisalarini o'ziga xos tarzda tushunilishidan dalolat beradi.

V.N. Teliya lingvokulturclogik tasvir uchun mamoning makrokom-
ponent modelini taklif giladi, Mazkur model informatsiyaning quyidagi
yetti blokini o'z ichiga oladi: presuppozitsiva, denotatsiva, ratsional baho,
belgining motivatsion asosi, emotsional va emotiv baholar hagidagi
ma'lumotlar, shuningdek, belgim qo'llash sharoitlar: bahosi. Har hir blok
mental strukturalarni gayta ishlash amallarim ko'rsatuvehi kognitiv
operator tomonidan kiritiladiZ.

Tadgigotchilar tomonidan lingvokulturclogik tasvirda psixosotsio”
kulturologik eksperimentdan keng foyvdalanish va matnlarni lingvo-
kulturologik tahlil gilish ham tavsiva qilinadi.

! Macqona B, A Jmoreosyastvpomorar:  Yued, moeadse g8 oTYa, AR, yuet, sapsgemmit M
Hamrearerih menrp sAnasessne, 2001 034,

2 Macoons B, A Jlosrsoxynerypoaorsa? Vel moenfse gas ooya, Asem. yaed, sssegesmin —M:
Hagamemserdt nearp sAkamesyme, 2001 -0 35, .
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V.M.Shakleyinning fikricha, “Lingvokulturologiya bu - tilshunoslik
emas. Shubhasiz, materiallar tadgigida tilshunoeslik va lingvokulturologik
vo'nalishlarni birlashtivish samara beradi. biroq lingvokulturologiyani
mustagqil fan sifatida shakllanish yo'liga elib chigmaydi”.

Zamonaviy lingvokulturologiya metodologik jihatdan uchta asosga
tayanadi: 1) V.fon Gumboldt va A.A Potebnya ta'limotiga: 2) olamlarning
ko'pligi gipotezasiga: 3) lisoniy nishiylik gipotezasiga. Ko'proq jiddiy
metodologik asos sifatida til va madaniyatning o'zaro alogasi masalasini
ko'targan V.fon Gumbeldt va AA Potebnyaning talimotiga suyaniladi.
Biroq mazkur ta’limot bugungi globallashuv, integratsiyalashuv jarayoni-
da eskirgan, jonli hayotdan uzilgan sanaladi. Shuning uchun zamonaviy
lingvokulturelogiyaning asosiy vazifasi tilshunoslikning yo'nalishi doeira-
sidan chigish, til va madaniyatning jonli jarayonlarini tasvirlash va eng
muhimi til va madaniyatning rivojlanishini ilmiy bashoratlashdan iborat.

Nazorat uchun savollar

1. Metodologiya nima?

2. Dialektik metod ganday ta'limot deb vuritiladi?

3. Metodologiva nazariyadan ganday farg giladi?

4. Metodologiya qaysi darajalarni oz ichiga oladi?

5. Falsafiy metodologiya nima?

6. Umumfan metodologivasi nima?

7. Xususiy metodologiya qanday metodlarni o'z ichiga oladi?

& Metodologiva va metodning o'zaro chambarchasligini tushuntiring.

9. Lingvokulturologiyada gaysi metodlarni gofllash mumkin?

10.V.N.Teliva taklif gilzan manoning makrokomponent modeli
informatsivaning gaysi bloklarini o'z ichiga oladi?

Mustagil ish topshiriglari
1. Psixosotsiokulturologik eksperiment o'tkazish.
2. Badny matnlarni lingvokulturologik tahll gilish.

Adabiyotlar
1. Usmanova Sh. Tarjimaning lingvomadaniy aspektlari. Darslik. -
Toshkent: TDShI, 2017. :
2. Bopooees B.B. JIMHrmoryInTYyponorHEs:  TEOpHA W MEeTOIRL
Monorpadmsa, - M.: Maneo PYJIH, 2008. -240c.

| Maraewe BAM. Tmmreoeyneryposore Tpaguom o ascess. Mosorpagms, =M. @mera, 2012 .
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3, Kpacrsx B.B. DTHONCHXO/MATBUCTIRA I THHIBOKYILTYPOJIONHA. -

M.: Muoane, 2002, -284 ¢,

4 Macmops B. A Jlwmreorymeryponorss. Yaebuoe mocobme 7
CTYJIEHTOB BLICITHX VIeOHBIX 3aBCISHHI. -M.: Han. llewrp «ArazeMimy,
2001. -208c.

5 Tleomrsen A. A. Tlemxosorust ofimenms. -M.: Causicr, 1999, -365 c.

6. Maxnerms BM. Jlunrsoryssryponorad. Tpamuiiie H HHEOBAITIH.
Mororpadis. -M: @manra, 2012, -301 e.
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6-MA'RUZA
LINGVOKULTUROLOGIYANING ASOSTY TUSHUNCHAVIY-
TERMINOLOGIK APPARATI

1A
S,
Reja:
» 1. Lingvokulturclogiya tushunchalarining talqgim
11110 2. Lingvomadaniy konsept

Tayanch soz va iboralar: madaniy sema, madaniy fon, madaniy
konsept, madaniy meros, madaniy an’ana, madaniy jarayon, madaniy
malkon, lingvomadaniy paradigma, mentallik, mentalitet, madaniyat
tili, submadaniyat, madaniy konnotatsiva, lingvomadaniy konsept.

8. 1. Lingvokulturologiva tushunchalarining talgini

Lingvokulturologiya maxsus fan sohasi sifafida zamonaviy tilshu-
noslikda bir gancha sermahsul tushunchalarni keltirib chigardy
lingvokulturema, madaniyat tili, madaniy matn, madanivat konsepti,
submadanivat, lingvomadaniy paradigma, madaniy universaliya, mada-
niy salohivat, madaniy meros, madaniy an'analar, madaniy jarayon,
madaniy ko'rsatmalar va h.k. Shuningdek, lingvokulturologiyaning asosiy
tushunchaviy apparatiga mentalitet, mentallik, taomil, rasm-rusumlar,
madanivat doirasi, madaniyat turi, tamaddun, majusiylik va boshgalar
kiradi. Mazkur tushunchalardan eng muhimlari madaniy sema, madamy
fon, madaniv konsept va madaniy konnotatsiya bolib, ular madany
informatsiyaning til birliklari vositasida ko'rsata oladi. :

Madaniy sema - so'zga nisbatan kichikrog va universalrog bolgan
semantik birliklar, semantik belgilar. Masalan, palov. doppi ochog '
so'zlaridagi quvidagi madaniy semalarni ajratish mumkin® paloyv- guruch,
sabzi, go'sht, piyoz va yog’ solib tayyorlanadigan o'zbek milliy taomi: doppi
- avra-astarli, ko'pincha qavima, pilta urilgan to'garak yoki tortburchak
shakldagi o'zbeklarning milliv bosh kivimi: aehog - ichiga o't yogiladigan,
ovaat pishirish uchun ustiga gozon o'rnatiladigan qurilma,

Madaniy fon - ijtimoiy hayot va tarixiy hodisalarni ifodalaydigan
nominativ birliklarming (so'zlar va frazeologizmlarning) tavsifi. Masalan.
Daggivunusdan golean # Odam atodan golgan “juda eski, gqadimgi”.
jamalak ortog “bolalikdagi dugona”, gizif (Oktabr ingilobi. sho'ro tuzumi,
armiyasiga oidlikni bildiradigan so'z sifatida gollangan).

Yugorida gqavd qilingan madaniy informatsiyaning ikki turi
denotatda mavjud bo'lib, lingvomamlakatshunoslikda yaxshi o'rganilgan.
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Madaniy konsept - mavhum tushunchalarming nomlari bolgani uchun
bu yerda madaniy informatsiya signifikatga, ya'ni tushuncha vadrosiga
biriktiriladi.

Madaniy meros - madaniyat uchun ahamiyatl bolgan madaniy
hoyliklarni, informatsiyalarning berilishi.

Madaniy an'analar - ijtimoly va madaniy merosning qimmath
unsurlari majmuyi.

Madaniy jarayon - madaniyat hodisalari tizimiga alogador bolgan
unsurlarning o'zaro ta’sirl.

Madaniv makon - madaniyat vakillari ongidagi madaniyatning
mavijud bo'lish shakllari. Madaniy makon kognitiv makon (individual va
jamoaviy) bilan munosabatda boladi, chunki u mazkur madaniy-milliy
jamiyatning barcha vakillari, barcha individual va jamoaviy makonlar
majmuyi bilan shakllanadi. Masalan, rus madaniy makoni, ingliz
madaniy makoni va h k.

Lingvomadaniy paradigma - bu dunyoqarashning etnik, ijtimoiy,
tarixiy, ilmiy va hk. o'zaro alogadorlikdagi kategoriyalarini aks ettiradi-
oan til shakllarining majmuyi. Lingvomadaniy paradigma konseptlarni,
kategorial so'zlarni va shu kabilarni birlashtiradi. Til shakllari paradig-
maning asosi hisoblanadi.

Madaniy an'ana - jamiyatda toplanadigan va gayta tiklanadigan
ijtimoiy stereotiplashgan guruhlar tajribasini ifodalaydigan integral hodisa.

Madaniy fond -u yoki bu madaniyat vakilining bilimlari majmuyi,
uning milliy va jahon madaniyati sohasidagi ayrim gqarashi. Birog bu
shaxsning mulki emas, balki mazkur madanivatga tallugli bolgan o'sha
asosiy birliklarning majmuyidir.

Mentallik - milliy xarakterning intellektual, manaviy va iroda xusu-
siyatlarini o'zida birlaghtivadigan. ona tili kategoriyalar va shalkllaridagi
dunyogarashning ko'rinishi. Mentallikning birligi mazkur madaniyatning
konsepti hisoblanadi. A, Ya. Gurevichga ko'ra, mentallik - dunyoni ko'rish
yo'li, u goya hilan o'xshamaydi. Mentallik falsafiy, ilmiy yoki estetik tizim-
lar emas, u fikr emotsiyadan gismlarga ajralmagan jamiyat tafakkurining
darajasi. Xalgq mentalligi tilning muhim konseptlarida dolzarblashadi.

Mentalitet - (nem. mentalitit < lot. mens, mentis - aql, idrok) jamiyat,
millat, jamoa yoki alohida shaxsning tarixiy tarkib topgan tafak-kur
darajasi, madaniy salohiyati, ularming hayot gonunlarini tehlil etish
kuchi, muayvan ijtimoiy sharoitlardagi agly gobiliyati, ruhiy quvvati.
Mentalitet - xalq mentalligini, uning aqliy va ruhiy quvvatining ichlki
tuzilishini va differensiatsiyasini aks ettiradigan kategoriya. Mentalitetlar
turli masshtablardagi lingvomadaniy jamoalarning psixolingvorintellekt-
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larini  namoyon giladi. Ilmiy adabiyotlarda qavd qilinishicha
(Yu.D.Apresyan, Ye.SYakovleva, O.AKornilov), mentalitet termini
ositida ijtimoiy-madanty, lisonly, geografik va boshga omillarga boglig
bolgan chugur aqliy tuzulish tushuniladi. Jamiyat, millat yoki shaxsning
mentaliteti ularning o'ziga xos an'analari, rasm-rusmlari, urf-odatlari,
diniy e'tigod va irimlarini ham gamrab oladi.

Madaniyat tili - mavjud bolgan yvoki gaytadan hosil bolgan tasav-
vurlar, tushunchalar, obrazlar va boshga ma'noviy konstruksivalar tuzili-
shining belgilar va ularning munosabatlari tizimi vositasida shakllanishi.

Submadanivat - ikkinchi darajali, tobe madaniyat tizimi (masalan,
voshlar submadaniyati va h.k.).

Madaniy konnotatsiya - madaniyat kategoriyalaridagi denotativ voki
majoziy-motivlashgan mano jihatlarining talgini. Madaniy konnotatsiya
til belgisidagi madaniyat darejasining ko'rsatkichini ifodalaydi. N. Yu.
Shvedova rus tilidagi 20 ta umumiy mano kategorivasini ajratib ko'rsat-
gan: jonlilk, harakat, holat, predmet, ollchov, o'rin, vagt va h.k. Mazkur
kategoriyalar tilning ma'noviy sinchini tashkil giladi. Birog har bir xalq
uchun ikkilanichi atovda go'shimeha ko'chma mano kash etgan maxsus
majoziy-assotsiativ mexanizmlar ham mavjud bo'ladi. Masalan, ruslarda
it (salbiy hodisalar bilan bir gatorda) sodiglik, vafodorlik, oddiylikni
assotsiatsiyalaydi. Jumladan, eofawsg pepmoers, cobauss npegaproeTs,
covaTea mmars kabi frazeologik birliklarda mazkur xususivatlar o'z aksini
topgan: beloruslarda iz salbiy xususivatlarni ifodalaydic yumomm v
cabagyw cxypy (Ylayogatsiz, dangasa odamga avlanish™), ecobaman
maqmersr (“yomon odam”): o'zbeklarda. girglizlarda va gator boshga
turkiy xalglarda /¢ hagoratni bildiradi. Ruslarda chochga a) ifloslik, b)
nonko'rlik, v) tarbiyasizlikni; inglizlarda pigochofatni, o'zbeklar, girg'izlar,
qozoglar va boshga musulmon xalglarida chochga sof diniy nuqtayi
nazardan o'ta hagoratni ifodalaydi; vetmamlarda chethga ahmoqlik ramzi
ba'lib keladi. ,

Shunday qilib, 1t va chochga so'zlar turli xalglarda turlicha belgilarni
konnotatsiyalaydi. Bu esa mazkur xalglar dunyo manzarasining
shakllanishidagi ulaming o'ziga xos, individual majoziy fikrlashini
ko'rsatadi. Yuqgoridagi misollar oziga =xos qo'shimcha ma'nolar -
konnotatsiyalar yuzaga kelishining har bir l'l]., har bir madanivat uchun
xos ekanligini ko'rsatadi.

6. 2. Lingvomadaniy konsept
Rus tilshunosligida konsept tushunchasi XX asrning birinchi
choragida faylasuf S. Askoldov tomonidan ilmiy muomalaga kiritiladi. S.
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Askoldovning garashicha, konseptlar vositasida turli millat vakillari
mulogotga kirishadi, shunga ko'ra, konseptlarni yaratish va idrok qilish
ikki tomonlama kommunikativ jarayvon hisoblanadi. Lisoniy makonda
mavjud bolgan bunday tizim dunyo milliy manzarasining o'ziga xosligini
belgilaydi'. XX asrning birinchi choragida konsept hagida mulohazalarga
tanmqdiy yondashiladi. Faqat 80-yillarga kelib, bu terminga ehtiyo) qayta
paydo boladi. Yu. S. Stepanov o'zining tadgigotlarida mental shakllanish-
ning mohiyatini ochishga harakat qilib, konsept sozining etimologivasiga
murojaat giladi. Koensept lotin tilidagi conceptus - “tushuncha” so'zining
kalkasidir. Konsept ikki tomonli xususiyatga egadir. Bir tomondan,
madaniyat konsept ko'rinishida insonning mental dunyosiga kirsa, boshqga
tomondan, inson konsept yordamida madaniyatga kiradi va ba'zan unga
ta'sir ko'rsatadi. Inson o'zining individual, betakror madanivatini
saqglagan holda, konsept orgali xalglarning madaniyatiga. turli millat
vakillarining mental dunvosiga murojaat giladi®.

Konseptning kognitiv tilshunoslik, lingvokulturologiva. shuningdek,
adabiyotshunoslik fanlaridagi izohi o'zaro farglanadi®. Ushbu termin
tilshunoslikda o'tgan asrning 80-yillariga qadar tushuncha so'ziga
ginonim sifatida ishlatilgan boleat, bugungi kunga kelib uming izohi
tushunecha terminiga nisbatan kengayganini ko'rish mumkin. Binobarin,
N.Yu. Shvedova konseptm tushuncha ekanligini, bu tushuncha ortida esa
jtimoiy yold subyektiv tarzda anglanuvchi, inson hayetiming muhim
moddiy, agliy, ruhiy tomonini aks ettiruvchi, o'z tarixiy ildizlariga ega
bolgan. xalgning umumiy tajribasini aks ettiradigan mazmun turishini
ta'kidlagan®.

Professor N. Mahmudov lLngvokulturclogivada konseptning o'rga-
nihishi xususida shunday vozadi: “Lingvokulturologik tadainotlarda ayman
konseptning ifodalanishi muammolariga juda katta e'tibor garatilmogda,
internet materiallari bilan tanishganda, masalan, Rossiyadagi
tilshunosliklarda bu yo'nalish nihoyatda keng targalganini ko'rish
mumkin, bu boradagi ishlarni sanab, sanogfiga vetish mushkul. Hatto
so'ngei villarda yoglangan nomzodlik dissertatsivalarining juda katta

| Acrannaos C. A Rommenr o erono [Terer] / O A Aewommon # Pyooras copecnsers. Or veopn
HNOBECHOCTI K CTY KTy Pe TeRCTH, Awrosorns — Mo Academias, 1967, — O 267-280

£ Crennmon K. O Koweranrss Cnosapu pyeewxolt symervps [Teser] [ 0 € Cremasor. — M
Axngearmaeckiot mpoerT. 2004, - 991 ¢ ‘

i Neamankes B2 [Momgrme o RONOEOT B XVI0RCTIERIOM UTERATVDE H D Havuion gakise /| Bonpoew
chunomornm. —Mocsea, 2008, -Ne 1. =0 3547,

! Hempaaros B Ripearionma Maxooa.

5 esmona FLIO. Hadpansse padorsr. —M . Hasmsn crassscsom rcp:m-r;mu.' 2006, — C.603.
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gismi aynan u voki bu tilda konseptning lingvokulturologik tadgigiga
bag'ishlangan™!.

Demalk, konsept lingvekulturologivada eng faol gollanuvchi birlik
sanaladi. Konsept lingvomadaniy birlik sifatida u yoki bu xalg
madamyatining o'ziga xos jihatlarini ifodalaydi. Masalan, gy konsepti
a'zbek kishilarining tafakkurida quyvidagicha assotsiatsivalanadi:

a) yashash joyi - bino - ko'p qavatli uy - hovli - xonadon - ila;

b) katta, kichik. chirovli, shinam, yorug’, yangi, eski:

v) mehribonlik uyi, dam olish uyi. madaniyat uyi.

Ko'chma ma'noh birliklarni yuzaga chigaradi: uy ichi “oila a'zolari”,
uvi buzilmog “er-xotinning ajralishi”, “eri o'lmog” (Buxoroeda), uyt kuymog
“xonavayron bolmoq”, “oila a'zolaridan kimdir oTmoq” (Qashgadaryoda).

Lingvomadaniy konsept etnomadaniy xususivatga ega bollgan va
borliq hagidagi fumksional ahamiyatga molik informatsivani uzatadigan
madanivatning asosiy birligidir. U madaniy universalivalarni ifodalaydi.
Lingvemadaniy konsept tafakkurda mavjud beladi, u o'zida kognitiv-
ratsional va emotsional-psixologik mazmunni biriktiradi. Lingvomadaniy
konsept barcha til egalart uchun dunyogarash modeli vazifasimi o'taydi.
Lingvomadaniy konsept millly xarakterning shakllanishiga ta'sir
ko'rsatuvehi madaniyvat vositasi hisoblanadi.

Lingvokulturclogivada madaniyat konseptlan alohida tadqig etiladi.
Madaniyatning asosiy konseptlari jamoaviy til ongida muhim ahamiyat
kasb etadi. Madaniyatning asosiy konseptlan deganda mavhum otlar,
xususan, vijdon, tagdir, gismat, iroda, gunoh, gonun, erkinlik, ziyolilar,
vatan va h.k. tushuniladi. Madanivat konseptlarini A. Ya. Gurevich ikki
guruhga: “fazoviy”, falsafly kategoriyalar, yani madaniyatning universal
kategoriyalari (vaqt, makon, sabab, o'zgarish, harakat) hamda ijtimoiy
kategoriyalar, ya'ni madanivat kategorivalari (erkinlik; huquq. hagiqat,
mehnat, boylik, mulklea ajratadi. V. A. Maslova bunga yana bir guruhni -
milliy madaniyat kategoriyasini ham ilova giladi. Konseptlarmi tahlil
gihsh jaravomida har ganday tilda madaniy oziga xos konseptlarning
ko'pligi aniglangan?®. Masalan, karfoshka konsepti madaniy o'ziga xos
konseptlardan hiri  hisoblanadi. Kartoshka ruslar uchun nochor
ovgatlanish etaloni. bunl cagers Ha ogpwit raproare frazeologizmi
misolida ham korish mumkini beloruslar uchun odatiy milliy taom,
ikldnchi non, muhim oczuga hisoblanadi. -Yolki pon konseptini olsalk,

! Maxpaymor Ho Tumunnr sykassan toogiogd o pis b, Vober mam e apnfiern, —
Tomuent, 2013, -Ne &, -B. 5.

*Macnonn B, A [TerreoxyanTrposomes  Ywel nocolie 00 oTYL BRI yueel aaperemmit —Ne
Hanarensosnit mparp sAraneumaes, 2001, 151,
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o‘zbeklar uchun non muhim ozuga etaloni hisoblansa, koreys, yapon, xitoy
xalglari uchun muhim ozuga hisoblanmaydi, Ular uchun guruch asosiy
ozuga etaloni sanaladi.

Nazorat uchun savollar
1. Madaniy semaga ta'rif bering va uni misollar bilan izohlang.
2 Madaniy fondga gaysi nominativ birliklar kiradi?
3. Madaniy makon deganda nimani tushunasiz?
4. Lingvomadaniy paradigma nima?
5. Madaniy an'ana ganday hodisa?
6. Menta]hknima?
7. Mentalitet ganday kategoriya?
8, Madaniy kennotatsiya nimani ifodalaydi?
9. Submadanivat deganda nimani tushunasiz?
10. Lingvomadaniy konseptga ta’rif bering.

Mustaqil ish topshiriglari
1. O'zbek mentaliteti hagida yozma ish tayyorlash.
2. Madanivat konseptlarini tahlil gilish.

1.Bopooser B.B. JInmrsory bTyposordi TeOpHA M METOIEL
Momorpadma. - M.: Han-so PYIIH, 2008. -240 c.

9. Ackoumios, C. A. Kommerrr u oo [Texer] / C. A. Ackosmios /f
Pyccgan copecrocTh. OT Teopum CJIOBECHOCTH R CTPYKIYPE TEKCTA.
Asrromoras, - M. Academia, 1997. - C. 267-230.

3. Mempsmmor B.3. Tlomsrme n KOHUEOT B XVADMKECTBEHHOM
ymTapatype 1 B Hayasom saeke // Borpoest duwnomorem. -Mockea, 2001. -
Ne 1.-C. 3547 |

4. Macroza B. A. Jlunreoxymsryposornd. Yuebmoe mocobre A
CTYAEHTOR BHICIIFX yueOHbIX sasepemmmi -M.: Wzn. Tlearp «Aragenmis»,
2001. -208 c.

5. Maxyymop H. THAHHAT MyRaMMAT TATKIKHE #rapaan wanad.. /!
Vaber Tam ra atatusTi -Tommter, 2012, -No 5. -B. 3-16.

6. Crenasos 10. C. Komeramts:: Corosaps pyceroit xymerypst [Texer] /
10. C. Cremanoe. - M. Axageserecknii mpoext, 2004. -991 c.

7. Xposesso AT, OcHORE! JTHHIBOKYIETYPOTOTHH: Vuebroe nocobne.
Ilox pex. B.J1. Boranerona. 5e nam, -M. - Omuara: Hayea, 2009, -184 c.

8. XynoiGeprapona  J[. MarHHHED aHTPONONEHTDHR  TAZKHKH.
Tomxenr: Qan, 2013. -136 6. :
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II BOB. TIL VA MADANIYATNING O‘ZARO ALOQASI
T-MA'RUZA
MADANIYAT VA UNING ORGANILISHI

Reja:

1. "Madaniyat”™ tushunchasi

2. Madaniyatshunoslikda madaniyatning o'rganilishi
3. Madanivat va inson

4. Madaniyat va tamaddun

Tayanch so'z va iboralar: til, madaniyat, inson. jamiyat, badaviy
turmush. sahroly turmush, madaniy turmush, o'qimishlilik, ta'lim-
tarbiya, marifat, madanivatli shaxs, gishloq xojaligi. hurmatiash,
ehtirom, artefaktlar dunyosi, faoliyat, tamaddun, madaniyatlilik.

7. 1. “Madaniyat” tushunchasi

*Madanivat” lingvokulturologiyaning asosiy tushunchalaridan biridir.
Shuning uchun madaniyatning ontologivasini, uning semiotik va boshga
xususiyatlarini ko'tib chiqish magsadga muvohqdir.

Tadgigotchi Ven Shu Lee “madaniyat” tushunchasining 6 ta ta'rifini
keltirads

1. Madaniyat (tabiat va biologivadan fargli ¢'larog) - insonning noyob
sa'y-harakati, uvinishidir. U “tabiatni yo'q qilishga garshi misoli bir
go'rgondir”.

2. Madaniyat - nazokat, xulg-atvordir.

3. Madaniyat - (barbarlardan fargli olarog) tamaddundir.

4. Madamyat - hsoniy haamjamiyvat, ishench, gadriyatdir (har bir
madaniyat vakili bir tilda gaplashadi, ayni an’analarni bolishadi).

5. Madaniyat - hukmron yoki yolhoshlovehi madaniyatdir. Masalan,
"madaniyat axlog va buzuglikni belgilovehi sinfni boshgaradi”.

6. Madaniyvat - umumiy va bolishilmaydigan narsalar orasidagi
tangliklarni o'zgartiradi’.

Madaniyat - jamiyat, inson ijodiv kuch va qobilivatlari tarixiy taraq-
givotining muayyvan darajasi. Kishilar havoti va faohvatining turli ko'r-
nishlarida, shuningdek, ular yaratadigan moddiy va ma’naviy boyliklarda
ifodalanadi. “Madanivat” tushunchasi muayvan tarixiy davr (antik mada-
niyat), konkret jamiyat, elat va millat (o'zbek madanivati), shuningdek,
inson feolivati yoki turmushining o'ziga xos sohalari (masalan, mehnat

Ldudith Martin, Thomas Nakayama. Intexcultural communication in ceatexts. - 5th ed. —New Yorl:
MeCGraw-Hill, 2010, —F, 85,
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madanivati, badily madaniyat, turmush madaniyatiini izohlash uchun
qollaniladi, Tor manoda “madaniyat” termini kishilarning fagat manaviy
hayoti sohasiga nisbatan ishlatiladi

“Madaniyat” arabcha madina (shahar) so'zidan kelib chiqgan. Arablar
kishilar hayotini ikki turgal birini badaviy yoki sahroiy turmush;
skkinchisini madaniv turmush deb ataganlar. Badaviylik - ko'chmanch
holda dashtu sahrolarda yashovchi xalglarga, madaniylik - shaharda
o'troq holda yashab, o'ziga xos turmush tarziga ega bolgan xalglarga
nisbatan ishlatilgan'.

O'zbek tilida madanivat sozi (arab. - sivilizatsiya) quyidagi ma’'nolar-
da qollaniladi: 1) jamiyatning ishlab chigarish, ijtimoiy, ma paviy-ma'rifiy
hayotida qolga kiritgan yutuglari: 9) birer ijtimoiy guruh, sinf yoki
xalqning malum davrda qolga kiritgan shunday yutuglarii 3) o'qimish-
lilik, talim-tarbiya ko'rganlik, ziyohlik, ma'rifati 4) madaniyatli shaxs
talablariga javob beruvchi sharoits 5) gishlog xofjaligida (o'simlik yaoki
ekinning turlarini) yetkazish, o'stirish, yetishtirish *

Yevropada “madaniyat” deyilganda, dastlab insonning tabiatga
ko'rsatadizan magsadga muvofiq ta'sivi, shuningdek, insonga talim-
tarbiya berish tushunilgan (lot. cultura - verni ishlash. parvarishlash:
tarbiva. rivojlanish, hurmatlash. ehtirom: ruschadagi “gymeTypa SO'Z
ham shundan clingan).

XVIIL asrdan ¢'tiboran kultura so'zi bilan insonning faoliyati, uning
aniq bir magsadga yonalgan fikrlashi tufayli yuzaga kelgan barcha
narsalar tushunila boshlangan. Biroq mazkur soz dastlab “insonni
tabiatea ta'siri, inson manfaatlari yolida tabiatni o'zgartivish, yani yerni
ishlash” mamosida geo'llanilgan. Kultura - jjtimoiy-zumanitar bilishning
fundamental tushunchalaridan biri sanaladi. Mazkur so'z XVIII asrning
ikkinchi varmi (“Ma’rifat asri’)dan boshlab ilmiy termin sifatida
iste'molega kirgan?. Madaniyat fagat mavjud me'yor va urf-odatlarga rioya
qilish gobiliyatini rivojlantivishni emas, balki ularga rioya gilish istagini
rag’batlantirishni ham o'z ichiga olgan.

Markaziy Osiyodagi buyuk tafaldkur egalari madanivathlik masa-
lasiga insonning ruhiy-ma’naviy kamoloti, ong va tafakkur taraggiyoti,
fozil jamiyat va komil insonlar masalasi nuqtayi nazaridan kelib chiggan
holda yondashadilar. Sharg mutafakkirlari madaniyat masalasini inson-
ning ma'naviy-agliy barkamolligi shaklida, baxt-saodatga erishuvi tarzida

1 Fphelkdaton Milliy H.usi]:ln‘l:lerii}'ﬂﬂi. Sild. -“Toshlkent (Febekiston Milliy En siklopedivasi, 2003, -B.
372-374.

4§ hes FHOTHIH D HUDXAN JIFFATIL 11, = Totre s Y fa eTOR ML SETIH L0 e RECTE, 2006, — B. 5E 1.
v Maenaaa B A Masrsexynerypamarid. Fueduos i L CTYeITTOE BLCHIN YHEHER IR0 HLH,
M. 2001, ~CA8:

48



iy

nlar
sk
wchi
rda

ifty

sh-
Axs
okl

tushunadilar. Bu an'anaviy tushuncha kevingli avlodlar tafakkuri-dan
mustahkam joy olgan. Shu sababli “madamivat™ deganda koprog
insonnmng ma'naviyati, uming ichki kechinmalari va tashqi giyofasining
mushtarakligini ko'z oldimizga keltiramiz'.

Abu Nasy Forobiv madaniyatlilik deganda, ideal jamiyatm tushunadi
va shunday yozadi: “Madaniy jamiyat va madaniy shahar (yoki
mamlakat) shunday boladiki, shu mamlakatning aholisidan bollgan har
bir odam kasb-hunardan ozod. hamma bab-baravar boladi. kishilar
ottasida farg bolmaydi, har kim o'z istagan voki tanlagan kasb-hunar
bilan shugullanadi. Odamlar chin mamnosi bilan ozod boladilar. Biri
ikkinchisiga xojayin belmaydi. Odamlarning tinchlik va erkinliklariga
xalagit beruvehi sulton (ya'ni podshoh) bolmaydi. Ular orasida turli
yaxshi odatlar, zavg-lazzatlar paydo bolladi™.

Al-Xorazmiy, Al-Farg'oniy, Abu Abdulloh Marvaziy, Ihn Sinolar
insonning tashgi tabiat va ozi yashayotgan jamivat taragqivoti
qonunlarini hilish, o'rganish va tahlil gilish orgali axlogily kamolotga
(madaniyatlilikka) erishishi mumkinligi g'oyasini ilgari suradilar.

Beruniv oz a=sarlarida nafagat insonning madaniyatliligi, yani
inseniy fazilatlarmi o'zida mujassamlashtivishi masalasini, balki turh
xalglar madanivatlarining ozaro alogadorlikda bolishi va bir-biriga ta'sir
etishi natijasida rivojlanib, boyib borishini yoritib beradi.

Abdurahmon Jomiy ham insonning madanivatliligini donishmand-
lik, fozillik va bilimdonlikda deb biladi. Uning nazdida ilm kishini irodali
qiladi. Madaniyatsizlik belgilari hisohlanmish nochorlik, jaholat, muncfig-
lik, xiyonat va hasaddan gqutgazadi. Uningcha, ma'naviy-madaniy komil-
lik darajasiga erishgan kishi nafagat bilim oladi, balla boshgalarga ham
ilm ulashadi. Abdurahmon Jomiy o'zining “Lujjat ul-asror” asarida o'zidan
oldin yashapan mutafakkirlarning fikrini davom ettirib, insonning
mukammalligi (madaniv-ma’naviy komilligi) uning halol va pok vashashi,
biror-hir kasb etagidan tutishi, o'z mehnati evaziga kun ko'rishida, deb
biladi.

Jomiyning musigaga oid “Risolayl musiqly” asarida musiganing
insonning kamol topishi, unga ma'naviy ozuga berishi, uning ma'naviy
ehtiyojlarini gondirishdagi ahamiyati hagidagi fikrlar o'ta muhimdir?,

Alisher Navoly o'z asarlarida madaniyat masalasini gtimoly va
axlogiyv hodigalar bilan o'zavo bogliglikda, deb biladi. Insonning madaniy-

! Qoiaboyov 17., Soatoy G, (Frhekiston madanyati, -Toeshlent “Tafukkue bo'stent”, 2011, -B.7.

£ Popoinil A, Qoguer goasap magpn. ~Tomeerr AGaynas Koqppei SOMIUEDH S80K Mepocy, 1983, —
B. 180 '

& Qormboyey 1., Seawy G O'zbelaston madamyat, —Toshkeont® “Tafukkur bo'stom”, 2011, -B. &,
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ma'naviy givofaga ega bo'lishi fagatgina adolath jamivatdagina amalga
oshadi, deb hisoblaydi:

Gar yo'gtur adab, ne sud oltun unidin,

Elmng adabi xushrog erur oltunidin'.

Keyingi davr mutafakkirlari, aynigsa, Turkiston ma'ifatparvarlik
harakati vakillari madanivat tushunchasini xalgni savodli, ilmli,
ma'rifatli gilish g'oyasi bilan birlashtirdilar. Ular shaxs, millat, davlat va
jamiyatning madaniylik darajasini shaxs va xalgning o'z-0'zini va milliy
o'zligini anglashida, deb bildilar,

7. 2. Madaniyatshunoslikda madaniyatning o'rganilishi

1960-yillarda madaniyat hagidagn mustaqgil fan sifatida madaniyat-
shunoslik (kulturologiya) shakllandi. U falsafa, tarix, antropologiya.
sotsiologiya. psixologiya, etnologiya, etnografiya, tilshunoslik, san‘atshu-
noslik, semiotika, informatika singari fanlar kesishgan nugtada vujudga
keldi. Hozirgi kunda madaniyatshunos elimlar tomonidan madaniyatni
tushunish va aniqlashdagi gator nugtayi nazarlar ajratilgan. Ulardan
ayrimlarini quyida ko'rib chigamiz.

1. Tasvirty nugtayi nazarda madaniyatning alohida elementlari - urt-
odatlar, faolivatlar, qadriyatlar, ideallarning turlari va hkga e'tibor
garatiladi. Mazkur nugtayi nazarga ko'ra, “madaniyat bizning hayoti-
mizni hayvonsifat ajdodlarimizning hayotidan ajratadigan yutuglar va
institutlar majmuyi’ sifatida belgilanadi. U ikki magsadga: insonlarni
tabiatdan himoya gilish va insonlarning ozaro munosabatlarim tartibga
solishga xizmat qiladi (Z. Freyd). Madaniyatning paydo bolishi xususidagi
ro'yxatning to'lig berilmagani mazkur nugtayi nazarning kamchiligi
hisoblanadi.

2 Qadrivat nugtayr nazarida madaniyat insonlar tomonidan
yaratilgan ma'naviy va moddiy boyliklarning majmuyi sifatida talgin
gilinadi. Obyekt gimmatga ega bo'lishi uchun inson unda gadrli xususi-
yatlar mavjudligini anglashi kerak. Obyektlar gimmatliligini belgilash
gobiliyati inson ongida gadriyatlar hagidagi tasavvurlarni paydo bolishi
bilan boglig boladi. Birog tasavvur ham muhim hisoblanadi, chunki
uning vordamida wvaratiladigan mukammal namunalar va ideallar
mavjud ohyektlar bilan qiveslanadi. M. Xaydegger (M. Vebyer, G.Fransev,
N.Chavchavadzelga kora, madaniyat vuksak gadrivatlarni inson gadr-
gimmatini madaniylashuv yoli bilan amalga oshishidir. Ushbu nugtayi

U Asmmep Hasomdft. FISpaceai SHkasTnap na suematm xervaranp. Hampea mafifpaonaiap A Ticmsos,
H.Casmynmaes, ~Tomzent “Sano-standart”, 2016, -B. 78,
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nazarning kamchiligi unda madanivat tushunchasiming toraytirilishidir.
Chunonchi, unga insonning turli faolivatlari emas, balki fagat qadriyat-
largina kiritiladi.

3. Faalivat nuqgtayi nazarsda madaniyatga facliyatning alohida turi,
va'ni inson ehtivojlarini gondirishga xos bo'lgan usul sifatida garaladi.

4. Funksionistik nugtay? nazarda  madaniyat  jamiyvatdagi
informatsion, moslashuv, kommunikativ, normativ, baholash. mtegrativ,
ftimoiylashuy va boshqga funksiyalar vositasida tavsiflanadi.

5. Germenevtik nugtayi nazerda madamyatga ko'plab matnlarga
garalgandek munosabatda bolinadi. Ular uchun madanmiyat - matnlar

- Germe-
Ma'no-niy | s, etk
|. lt':qiﬂm ,l' nr:-q*nyi )_/
x / Meyariy /
/-\- Lt G .‘ : i

- \ _.-/-.If "&_\rr_____‘___;-f . A

majmuyl. aniqrogh. matnlar majmuyini yaratuvchi mexanizm sanaladi
(YuM.Lotman). Matnlar - madaniyatning joni va qoni. Bu nugtayi nazar-
ning kamchiligi matnni bir xal tushunib bo'lmaslikdir.

6 Meyortv nugtayi nazada madaniyatga insonlar hayotini

belgilovehi, dasturlovehi me'yorlar va qmdalar vig'ndisi sifatida garaladi
(V. N. Sagatovskiy).
7. Ma'naviy nugtayi nazartarafdorlari madaniyatni jamiyatning manaviy
hayoti, ma'naviy ijodning g'oyalari va mahsulotlari sifatida izohlashadi.
Jamiyatning manaviy hayoti madaniyatdir (L. Kertman). Mazkur
nugtayi nazarning kamchiligi unda madaniyat tushunchasining
toraytirilishidir. Bu orinda moddiy madanmyatning ham mavjudligini
unutmaslik kerak.

8 Dialpgik nugtayi nazama madaniyat - “madaniyat dialogi” (V.
Bibler) subyektlarning mulogot gilish shakli sifatida talgin gilinadi.
Muayyan xalglar, millatlar tarafidan yaratilgan etnik va milliy madani-
yatlar ajratiladi. Milliy madaniyatlar ham oz navbatida submadaniyat-
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larga, ya'ni jjtimoly gatlam va guruhlarming madanivatlariga bolinadi.
Shuningdek, turli xalglarni birlashtiradigan, masalan, xristianlarning
madaniyati singari metamadaniyat ham mavjud. Mazkur madaniyat-
larning barchasi birbiri bilan oZzaro mulogotga kivishadi. Milliy
madanivat ganchalik ko'p rivojlangan ho'lsa, u boshga madaniyatlar bilan
shunchalik ko'p alogaga kirishadi,

9. Informatsion nugtayi nazarda madaniyat xabarni yaratish,
saglash, tarqatish va undan foydalanish hamda jamivat tomonmidan
gollaniladigan belgilar tizimi sifatida tasavvur gilinadi (YuM.Lotman),
Uni mashina tili, xotira va informatsivani gayta ishlash dasturt bilan
ta'minlangan kompyuterga o'xshatish mumkin, Madaniyatda ham ijti-
moiy xotira va inson muomalasining dasturi bollgan tillar mavjud. Xullas,
madaniyat jamivatni informatsiya hilan ta’minlash bo'lib, u belgilar tizimi
yordamida jamiyatda yigiladigan ijtimoiy informatsiyvadir.

10. Ramziv nugtayt nazar o'zining etiborini madanivatda ramzlar-
ning go'llanilishiga garatadi. Madaniyat - “ramziy borlig” (Yu.M Lotman).
Uning ba'zi unsurlari maxsus etnik ma'no kasb etadi, xalglarning ramziga
aylanadi: ron, chay, palovo'zbeklar uchun: shehi, kasha, samovar, sarafan
ruslar uchun: guruehli pirog koreyslar uchuni spagetti italyanlar uchun;
pivova kolbasa nemislar uchun va h.k.

Madaniyatning yuqorida sanab o'tilgan barcha vazifalari bir-birlari
bilan uzviy alogaderlik va boglanishda boladi. Qayd etilgan nugtayi
nazarlarning barchasi ratsional mazmunga ega bo'lib, ularning har bhiri
“madaniyat’ga xos bolgan gaysidir xususivatlarni ifodalagan. Ular bir-
birini toldiradi, boyitib boradi va pirovard natijasida ijtimoiy taraqgivot
hamda shaxs kamolotiga xizmat qilad.

Madaniyatga mehnat faclivatining usullari, axlog-odob, urf-odatlar,
rasm-rusumlar, mulogot xususiyatlari, dunyoni ko'rish. tushunish va
yaratish usullari kiradi. Masalan, daraxtda osilib turgan barg tabiatming
bir gismi, gerbariydagi barg esa madaniyatning bir gismi: vol ustida
votgan toshning 0'zi madaniyat emas, bireq u ajdodlarimizning gabrlariga
goyilganda madanivatga aylanadi. Shunday qilib, madaniyat muayyan
xalgga xos bolgan borligdagi hayot va faclivat, shuningdek, insonlar
orasidagi o'zaro munosabat (urf-odatlar, rasm-rusumlar, mulogot xususi-
vatlari) va dunyoni ko'rish, tushunish va yaratish usullaridir.

‘Madaniyat” tushunchasini belgilashning givinligi uning muhim
xususiyatlari bolgan murakkabligi va ko'pgirraligidan tashgari, uning
garama-qarshilik (antinomiya) xususiyati bilan ham tavsiflanadi.
Madaniyatda antinomiya deganda ikki garama-qarshilikning birligi, lekin
bir xilda yaxshi asoslangan hukm tushuniladi. Masalan, madaniyatda
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ishtirok efish shaxsning ijtimoiylashuviga yordam beradi, ayni paytda
uning individuallashuviga zamin yaratadi, vani shaxsning noyob
qobiliyatlarining ochilishiga va tan olinishiga yordam beradi. So'ngra
Milliy madaniyat ma'lum darajada jamiyatga boglliq bo'lmaydi, ammo u jamivat
r bilan tashqarisida mavjud emas, u fagat jamiyatda yaratiladi. Umuman olgan-

da, madaniyat kishining fazilatlarini oshiradi, jamiyatga jobiy ta'sir
l'ﬂ_ﬁﬂh+ giladi. Biroq ayrim hollarda u salbiy ta'sir gilishi ham mumkin, Madani-

aniyat-

midan yat an‘analarni saqlash jarayoni sifatida mavjud bolishi bilan birga, u
tman). yangi shakllarning vujudga kelishi va o'zgarishlar ta'sirida bu an'analarni
bilan - buzishi ham mumkin,
m ijt- Mzdaniyat tahlilining murakkablashuviga bu tushunchaga berilgan
Wullas, tariflarning turlitumanligi bilan birga, aksariyat tadqigotchilarning
tizimi (madaniyatshunos, antropolog, faylasuf, etnograf va h.k.) unga gayta-
qayta murojaat qilishlari, mazkur mohiyat hagidagi qarashlarini
nzlar- ozgartirishlari ham sabab holadi. Binobarin, yugorida keltivilgan
man). tariflardan fashgari YuM.Lotman madaniyatni shunday izohlaydi:
qZIga “madaniyat - murakkab semiotik tizim, uning funksiyasi - xotira, uning
ralan asosiy xususiyati - bilimlarning to'planishi”?. “Madaniyat bir paytda
chun; yashovehi va muayyan ijtimoiy tashkilotlar bilan boglangan gandaydir
jamoa, guruhlar uchun umumiy bo'lgan bir narsa. Madaniyat kishilar
airlari : o'rtasidagi mulogot shaklidir™,
giayl Madaniyatni turfa garashlar nugtayi nazaridan organish har deim
 biri fargli natijularga olib keladi: psixologik faoliyat nuqtayi nazaridan yonda-
" bir- shish oziga xos natija bersa, sotsiologik nugtayi nazardan vondashish
qiyot boshga bir natijani beradi. Madaniyatning turli girralarini chegaralash
_ bilangina bu hodisa hagida u voki bu tasavvurga ega bo'lish mumkin,
itlar, Aytilgan fikrlardan kelib chiggan holda, madaniyatni shunday
1 va belgilash mumkin: madaniyat - me'vorlar, gadrivatlar, ideallar, namuna-
ning laming yol-yo'riglari va ko'rsatmalari tizimioa asoslangan subyektlar
stida facliyatining barcha shakllari majmuyi, u boshga madanivatlar bilan
riga ozaro alogada yashaydigan jamoaning meros gilib olgan xotirasi. Madani-
yan yat-me'vori irsiy meros gilib olinmaydi, balki o'rganish orgali o'zlashtirib
nlar boviladi. Shuning uchun milliy madaniyatni egallash katta agliy va
Us1- irodaviy kuch talab giladi. :
him
m_g | Macmosa B, A, JHHTEORYIETY RO Ao TR, YaehHne toeofis AN SIVOSHTOE BRICHIN VeelHmN 3 pemesnl,
adi. -0, 2001, ~C. 12-16, :
Qxin ¢ .T@mn 0. M. EJ:nagx MARATC KOMMYHHEGLHN 0 CHRTeMe syasTypsl / Someiotike. © Mo 6. ~Tagry, M.:
Eﬂa OTH, 1971, - Q. 234,

! Mernean 100, Bocenn: o pyecrsi EymeEypet Ber o Tpammuom pyecworo amopaHeres. 0006
"Heryeeraa-CTIE", 1994, - 87 o
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7. 3. Madaniyat va inson

Madanivat inson faolivatidan va jamivatdan tashgarida mavjud
bolmaydi. Aynan insonning faclivati borhgning yangi to'rtinchi shakli
bolgan madaniyatni vujudga keltirdi (M. 8. Kagan).

Ma'lumki, borligning uchta shakli* “tabiat - jamivat - inson” mavjud.
Madanivat - inson folivatiari dunyosi, ya'ni artefaktlar dunyosi (lot. arte -
sun'ty va factus - yaratilgan), u insenning jamiyat qonunlariga kora
tabiatni o'zgartirishidir. A.Ya.Gurevich va boshga tadgigotchilar tomoni-
dan ushbu sun'iy muhit ba'zan “ikkinchi tabiat”. deb nomlanadi.

Tanigli faylasuf M. Xaydeggerning yozishicha: “..insonning faoliyati
madaniyat sifatida tushuniladi va uni tashkil etadi. Madanivat yuksak
gadriyatlarni insen gadr-gimmatini madanivlashuv yo'li bilan amalga
oshishidir™.

Biroq madanivat artefaktlarlarning shunchaki yigindisi, ya'ni inson
qo’li bilan yaratilgan moddiyat bolmay, balki inson o'z facliyatining
mahsuliga va fachyatiga go'shadigan fikrlar dunyosidir. Yangi fikrlarm
yaratishning o'zi ma'naviy madaniyat (san’at, din, ilm)dagi faoliyatning
filkviga avlanadi. Fikrlar dunyosi cheksiz bo'lib, u inson fikrlan
mahsulotlarining dunyosi, inson aglining saltanatidir. Modomiki,
madanivat inson faolivatiga bogliq ekan, uning tuzilishi inson
faolivatining tuzilishi bilan aniglanishi lozim.

[nsoniyat biologik jihatdan bir turga mansub, lekin ijtimoly jamoa
sifatida bir tur bololmaydi. Insonlarning turli hamjamiyatlari o'ziga xos
hayet faclivati usullari va shakllarini ishlab chiggan, ular bir-biridan farg
giladigan tabiiy va tarixiy sharoitlarda yashaydi. Hamjamiyatlarning
o'zaro ta'sivi jarayonida mazlaur usul va shakllar bir-biridan o'zlashtiriladi.
Masalan. balet gayerdan kelgan? Fransiyadan. Yoki teatr gayerdan
kelgan? G'arbdan.

Madanivatlar “umumiy” bolmaydi, har ganday madaniyat muayyan
hamjamiyat, xalgning ijtimoiy amaliyotidagi o'ziga xos usullarimi birlash-
tiradi. Masalan, ozbek madanivati uzoq yillik tarixega ega bolishiga
gqaramay, u Orta Osiyvo madanivatiga aylanmagan.

Milliy madaniyvat boshga milliy madaniyatlar bilan mulogotga
kirishadi va ona madaniyatning e'tiboridan chetda golgan jihatlar o'rtaga
chigadi. Gap shundaki, aksaryat kishilar o'zlarining dunyoni tushunish-
lari, hayot tarzlari va vashash yollarini to'g'ri deb hisoblashadi. Ozlariga
tanish bo'lgan gadriyatlarni hammabop va barcha uchun tushunarli deb
o'ylashadi. Qachonki boshqa madaniyat vakillari bilan to'gnashganlarida

' Xagerrep M. Bpeus gaprmra smps § Hopas tesnorpomireeckan pomma ma Sannae M., 1086, -C. 83,
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o'zlari to'g'ri, deb hisoblab kelgan goliplar ish bermaganida muvaffagiyat-
sizlik sababi va bu muvaffagiyatsizlikni bartaraf etish yollari hagida
o'ylay boshlashadi.

7. 4. Madaniyat va tamaddun

“Sivilizatsiva” (lot. civilis - fugaro) termini XVII asrda vujudga kelgan.
Hozirgi kunda “sivilizatsiya” sozidan muayyan jamiyat rivojlanishining
ma’'lam bir taraggiyotga erishgan davrini ifodalash uchun foydalaniladi.

“Sivilizatsiva” terminini dastlab shotlandiyalik tarixchi va faylasuf
A Fergyusson (1723-1818) o'z asarlarida gollagan. Uning fikriga ko'ra,
jahon tarixiy jarayonining matum bir bosgichi sivilizatsiyacir.

XVIT asrda madanivatlilik (sivilizovannost) so'zi vahshiylik, madani-
yatsizlikning ziddi, madaniyatning sinonimi sifatida tushunilgan. XIX
asining oxiriga kelib, nemis ilmiy adahiyotida bu ikki termin farglana
boshlandi. Madanivatlilik deganda, ijtimoiy ishlab chigarishning rivoj-
lanishi natijasida jamiyatning moddiy va ijtimoiy ne'matlar majmuyiga
epa bolishi tushunila boshlandi. Madanivatga esa sivilizatsiyaning
ma’naviy tarkibi sifatida garaldi.

Nemis faylasufi O. Shpengler madamyat hagidagi talimotni
rivojlantirib, har bir madanivatning olimi bolgan o'z tamaddum
mavjudligini qayd etadi. Tamaddun har ganday ijtimoiy-madaniy dunyo
rivojlanishining oxirgi bosqichidir. Madaniyat shaxsning individual
betakrorligi va har xilligidan kelib chigib turli-tumanlik yaratadi,
tamaddun esa bir xillashtirishga. standartlashga harakat qiladi
Madaniyat saralangan, tamaddun demokrativalashgandir. Madaniyat
milliy, tamaddun xalgarodir.

 Madaniyat | [ Tamaddun |
[ parxil o = birxil |
| saralangan = | demokratiyalashgan |
e Ll ]
e i g ]

Ingliz-amerika an‘analarida tamaddun boshgacha tushuniladi. XX
asrning tanigli tarixchisi A.Toynbi jamiyatning turli tiplarini, va'ni har
ganday alohida ijtimoiy-madaniy dunyoni tamaddun, deb ataydi
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Zamonaviy amerikalik tadgigotchi S.Xantington tamaddunni oliy
toifadagi kishilar jamoasi sifatida izohlaydi. Olim 8 ta yirik garbiy,
konfutsivlik, vapon, islom, hind, praveslavslavvan, lotin-amertka va
afrika tamaddunini ko'rsatib o'tadi.

Rus tilida “sivilizatsiya” so'zi fransuz va ingliz tillaridan fargli olarog,
1767-1777-yillarda paydo bo'lean. N. A. Berdayevning fikricha, madaniyat
(kultura) ruhga, tamaddun esa fagat metodlar va vositalarga egadir.

M. K Mamardashvilining garashicha, madanivat fagat shaxsiy
ma'naviy sa'yharakatlar orgali golga kivitiladi. tamaddundan esa
fovdalaniladi. Madaniyat yangini yaratadi, tamaddun fagat malum
narsam targatadi.

Shunday gilib, madaniyatni ikki vo'nalishda rivejlangan deyish
mumkin: 1) insonning moddiy ehtiyojlarini gondirish - bu yo'nalish
tamaddunda rivojlanadi: 2) ma'naviy ehtiyojlarni gondirish, ya'ni
madaniyat ramziy xususivat kasb etadi.

Lingvokulturologiva uchun tamaddunga nisbatan madaniyat katta
gizigish uygotadi. Binobarin, tamaddun moddiydir, madaniyat esa
ramziydir.

Nazorat uchun savollar
1. “Madaniyat” so'zini izohlang,
2, Badaviylik nima?
3. Madaniylik nima?
4. “Kultura so’zining ma’'nosini tushuntiring.
5. Tasviriy nuqtayi nazarda madaniyatga ganday ta'rif beriladi?
6. Faylasuf M. Xaydegger madaniyatga ganday ta'rif bergan?
7. Madaniyat - “artefaktlar dunyosi” deganda nimani tushunasiz?
8. Borligning “to'rtinchi shakli” nima?
9. “Madaniyvatlilik” va “madaniyat” tushunchalarini izohlang.
10.8. Xantington gaysi yvirik tamaddunlarni ko'rsatib o'tgan?
11.Ingliz-amerika an’analarida tamaddun ganday tushuniladi?
12, Madaniyat va tamaddunning farglarmi ko'rsating.

| M Fish topshiitialors
1. Madaniyatni tushunish va aniglashdagi nuqgtayi nazarlar hagida

vozma ish yozish.

2. Milliy madaniyat va uning turlarini belgilash.
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8-MA'RUZA _
MADANIYATLAR TIPOLOGIYASI

Reja:

1. Edvard Hall tipologiyasi

2. Erik Donald Xirsh tipologiyasi
3. Girt Xofstede tipologivasi

Tayanch so‘z va iboralar: madanivatlar tipologivasi, madaniyatlar
ollchovi, monoxron model, polixron model, hokimivat masofasi,
individualizm, kollektivizm, erkaklik asosi, ayollik asost, noaniglikdan
gochish, uzoq muddathi yo'nalish.

8. 1. Edvard Hall tipologiyasi

Madaniyatlar tipologivasining bir gancha olchovlari mavjud. Mazkur
olchovlardan bivi turli madanivatlarming vagtga bolgan munosabati
hisoblanadi. E. Hall ushbu o'lchov asesida ikki madaniyat turini ajratishni
taklif gilgan. Uning fikricha, barcha madaniyatlar oz vaqtini ikki:
monoxron va polixron modellarga ko'ra tagsimlaydi'.

Monoxron modelda vagt inson uchun kesimlarga ajralgan o sifatida
obrazli gavdalanadi. Vagtning bunday gismlarga bolininshi tufayli ushbu
madaniyatdagi inson vagtni muayyan darjada boshgarish mumkin deb
o'vlaydi’ u fagat bir ish bilan shug'ullanadi, shuningdek, vagtni ish uchun
va hissiy alogalar uchun tagsimlaydi. Monoxron madaniyatlarda 10-15
dagigaga kech golish mumkin, birog bunday holatlarda kechivim so'rash
kerak boladi.

AQShning aksarivat universitetlarida ish tartibi vagtning monoxron
o'lchoviga asoslanadi. Darslar, uchrashuvlar, yigilishlar qatiy jadval
asosida otkaziladi. Professor-v'gituvchilar har bir talabani belgilangan
vaqtda qabul giladi, majlislar o'z vaqgtida o'tkaziladi, har ganday favqulod-
da holatlarda ham belgilangan uchrashuy goldirilmaydi. Oilaviy va
shaxsiy muammolar universitetdagi o'quv jarayonini ogsatishga sabab
bo'lolmaydi®.

Polixron modelda gatiy jadval bolmaydi, bir vagtning o'zida bir
qancha hodisalar yuz berishi va inson bir paytda bir gancha ish bilan
shugtullanishi mumkin. Bu yerda vagt chatishgan chiziq ko'rinishida
tushuniladi. Mazlkar madanivat vakillari uchun vagt “moeddiylik"dan

! Hall ET. The hidden dimension: Garden City, NY: Doubladay, 1966,
¥ Jadich Martin, Thomas Nakavama. Intercultoval communication in eontexis, = Gth cd. -New York:
MeGraw-Hill 2010 -P, 278,
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kamroq hisoblanadi, shuning uchun vagtmi behudaga sarflash
tushunchasi ular uchun begonadir. Tilda vagt tushunchasini ifodalay-
digan bironta ham so'’z bolmagan madaniyatlarda (masalan, Shimoliy
Amerikaning ayrim hindu gabilalarida) 40-60 dagigaga kechikish va
buning uchun kechirim soramaslik me'yoriy hol hisoblanadil.

Agar monoxron madaniyatda vaqgt har doim tejalsa va “vaqt - bu pul”
hisoblansa, polixron madaniyatda bunga ehtiyoj yo'q, vagtdan to'gri
foydalanish hagida “gap bolishi mumkin emas”. Polixron madaniyatea
rus, Lotin Amerika, fransuz, koreys, o'zbek, turk madaniyatlari, monoxron
madaniyatga esa nemis, Shimoliy Amerika, yapon madaniyatlari misol
bola oladi.

Xalgaro biznes uchrashuvlari va texnik yordam loyihalari vagt
olchovidagi farglar tufayli barbod bollgan holatlar juda ko'p uchraydi.
Masalan, AQSh ishbilarmonlari ke'pincha O'rta Sharqg mamlakatlaridagi
uchrashuvlarning o'z vagtida boshlanmasligidan, kishilarning uchrashuv
chog'ida gapga tushib ketishlaridan, shuningdek, shaxsiy majburiyatlar
tufayh uchrashuvlarning bekor gilinishidan shikoyat gilishadi. Ko'pincha
vazifalar va shaxsiy munosabatlar ajratilmasdan, hirga amalga oshiriladi.

AQShdagi chet ellik talabalar va ishbilarmonlar amerikaliklarning
jadvallarga boglanib golganliklan, ular kishilar o'rtasidagi munosabatlar
bilan yetarli darajada gizigmasliklarini gayd etishadi. Amerikaliklarning
o'z xizmat vazifalarini bajarish va uchrashuvlarni vaqtida o'tkazish uchun
do'stlari va oilalarini “qurbon gilishlari"ni ta'’kidlashadi?,

Kommunikatsiya ishtirokchisining vaqtga bolgan munosabatini
tushunishda unmg hayot suratini bilish katta ahamivat egadir.
Jumladan, megapolis shaharlarining vaqt bilan bogliq muhiti ularning
monoxron madaniyatini namoyon giladi. Bu o'rinda Nyu-York shahrining
vaqgtga bogliq muhiti e'tiborga molikdir. Nyu-York shahridagi hayot
sur'ati haqida o'z taassurotini koreyalik talaba quyidagicha ifodalaydi:

! Borignipes BE. Beexesmne e reopim semsyasrypaoll wosvyansamnr. Kype memmit, 0N Precii
ganne, 2009 —C. 76, :

*dudith Martin, Thomas Nakayama, lotereulturn] communieation in contests. - Gth ed. —New York:
MeGraw-Hill, 2000, =P, 278,

a9




=3 ——

o —

- g

o “Nyy-Yorklik bo'lish — bu yapon, xitoy poki koreys bo lish g

( emas. Bu xarakterni o'zgartirish degani. Har bir nyu=yortikning )
harakatida  qundaydir maqsad hordek nouiadi. Shuningdek.  bu
shargiy gishloglardagi asiyoliklarning ko ‘pincha tanballik bilan v
yogdan bu yogga yurishiga o wshaydi. Birog bu verdagi odamlarning

 hatto gaplashishga yoki birovga qarashga ham vagti yo'q. Nyu-

| Vorliklar orasida bo'lish — hayetga ilgari boImagan yangicha,
ishning ko'zini biladigan odamdek garashmi shakllantiradi. Hatto
spektakiga ketayoigan odam ham hunga keragicha teyvorlanadt va
ichbilarmen odomdek ko ‘rinadi. Uning har bir harakati dudil, gat’iy
va o ‘viangan bo tadi. U nima vohlashini antg bilishi lozim. Uning
magsadi  barcha  narsaning  vagit matematik aniglik  asosida

. belgilangan markaziy temirvo | hekatiga o xshaydi™. /

il

Turli madaniyatlarda kechikish kolami vagtga munosabat mezoni
holib xizmat giladi. -Masalan, Afrika gishloglaridagt umumiy majhs
barcha ahali yigilgandan keyin boshlanadi. Agarda siz AQShda muhim
uchrashuvga kech golsangiz, bu ishga qizigmashik va hamkorga nisbatan
hurmatsizlik sifatida baholanadi. Lotin Amerikada esa deyarli bir soatga
kechikish ham odatiy hel hisoblanadi. Shunga ko'ra AQSh bilan Lotin
Amerika ishbilarmonlarining uchrashuvi boshga madaniyatning vaqtdan
fovdalanish  xususiyatlarini bilmasliklari  tufayli mufavvagiyatsiz
yakunlanishi mumkin.

Madanivatlar o'tmishga, hozirgl kunga va kelajakka “yo'nalishi'ga
ko'ra ham farglanadi. Birinchi guruhga an'analarga katta ahamiyat bera-
digan madaniyatlar kiradi va ular ko'pincha “konservativ’ madaniyatlar
sifatida tasvirlanadi. Bunday madaniyatlarga ingliz, rus, xitoy, yapon va
fransuz madaniyatlarini misol qilib keltirish mumkin'. Mazkur guruhga
koreys va ozbek madaniyatini ham kiritish mumkin, Hozirgi kunga
yo'nalgan madamyat vakillari bugungi kun bilan yashashadi. Ular ta'sir
chan bo'lib, garorlarni “shu yerda, hozirning o'zida” gabul gilishadi. Ushbu
madaniyatlarga Lotin Amerika mamlakatlari, filippinliklar, irlandiya-
Klklar kiradi, Bu guruhga turklarni ham dax] gilsa boladi. Shimoliy
amerikaliklar, aksincha, kelajakka yonalgan madaniyatlar sirasiga

t Boppapes B.E: Boenpupe = reopith MEREYA BTV PHO ROMYHIEIITT Kype feiogy, —bL: Pycemnd
A 2009, =C. T8,
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laradi. Bunday madaniyatlarda rejalashtirishga, kelajak  uchun
jamg'arishga katta e'tibor garatiladi.

8. 2. Erik Donald Xirsh tipologiyasi

Madaniyatlararo mulogot samaradorligini  ta'minlashda yetarh
darvjadagi madaniy savodxonlikka, va'ni mazkur madaniyat uchun
xarakterli bo'lgan asosiy bilimlar, gqadriyatlar majmuvi, psixologik va
ijtimoiy tenglikka ega bo'lish lozim.

Amerikalik madaniyatshunos olim Erik Donald Xirshning madaniy
savodxonhk nazariyasining asosiy magsadi ingliz tili sohiblarining boshga
til va madaniyat vakillari bilan samarali mulogot gilishlari uchun ularda
kerakli bilim va malakalarni shakllantirish hisoblanadi!, £, Xirshga ko'ra,
tini mukammal egallash uchun milliy madaniyatea mos keladigan turh
madaniy ramzlar hagida chuqur bilimga ega bolish lozim. Bunday bilim
malum lingvomadaniy hamjamiyatning lisoniy ma’nolari, mulogotining
oziga xos xususiyatlarl, mamlarining mazmuni hamda diskursining
oziga xos jihatlarini nazarda tutadi. Boshqa madanivat vakillari bilan
samarali mulogot gilish uchun har bir kishi suhbatdoshi hagida muayyan
madaniy bilimlarga ega bo'lishi lozim.

E. Xirsh madaniy savodxonlikni “jamoaviy hamkorlik ruhi™ni
yaratish hodisasi sifatida talgin qiladi. Binobarin, madaniyat vakik
muayyan gazetam olib, uning matni va ma’nosini to'gri tushungan holda
o'qishi lozim. Uning fikricha, madaniy savodxonlik “bizni dunyoni bilish
hamda muluqotning standart vositasiga egalik gilishimizga va shu tariga
zamon va makonga ko'ra yozma va og'zaki murakkab axborotlami qabul
qilish va uzatishimizga imken beradi”. Birog madaniy savodxonlik fagat
madaniy o'ziga xos axborotgina bolib qolmay, balki borliq haqidagi yaxlit
axborot hamdir. Madaniy savodxonlik - joriy madaniy axborotni doimiy
toldirib borishni talab giladigan madanivatlararo gobilivathing dinamik
komponentidir.

Qobiliyat mulogotdan tashqarida bolmaydi. Aynan aniq kommunika-
tiv vaziyatlarda lisoniy daraja va gobilivatning boshga turlari oydinlasha-
di. Muloqot ishtirokchisi o'zining qobiliyatsizligini mulogotning u uchun
vopiq bolgan sohalarida anglab yetmaydi. Madaniyatlararo mulogotda
qobiliyatning har xil turlari (lisoniy, madaniv, kommunikativ) hirlashadi.
E. Xirsh aniq muloqot vaziyatlaridagi u yoki bu gebiliyat turining roliga
ko'ra quyidagi madaniyatlararo qobilivatlar darajasini ajratadi:

I Hirach E. D., Jeseph F. Keth, Troefil 3 The New Dictionery: of Cultoral Literney. —Boston, NY.:
Houghrom Mifflin Compuny, 2002,
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- vashash uchun zarur bo'lgan gobilivat;

- begona madamyatga kirish uchun yetarli bo'lgan gobiliyat:

- yangi madaniyatda yashashni ta'minlay oladigan gobiliyat:

- lisoniy shaxs tengligini to'liq amalga oshiradigan gobiliyat.

Madaniyatlararo anglashish va samarali o'zaro aloga uchun
gobilivatning lisoniy, kommunikativ va madaniy darajalari orasida
mutanosiblik boTlishi lozim. Nomutanosiblik holatida tushunmovehilik
ehtimoli yuqori boladi. binobarin, il biladizan kishidan shunga mos
darajadagi madaniy savodxzonlik kutiladi va unga yetarli kollamdagi
madaniy axborotlar egasi sifatida murojaat qilinadi.

8. 8. Girt Xofstede tipologiyasi

Gollandiyalik olim va TBM kompaniyasining xodimi Girt Xofstede
madaniyatlarning boshga, anchayin murakkab tipologiyasini taklif giladi.
U har ganday madaniyatni tavsiflaydigan beshta asosiy o'lchovni ajratadi:
hokimivat masofasi ndividualizm va kollektivizm nisbati, erkaklik va
avollik nishatr, noaniglikdan gochish, uzog muddatga garatilenn
yo'nalish',

Hokimiyat masofasi, Hokimivat masofa darajasi yugori bolgan
jamiyatlarda ierarxiya (pog'ona) me'yoriy hodisa hisoblanadi. Jamiyating
har bir a'zos1 jamiyatda, oilada va kasbiy faoliyatda ma'lum mavqega ega
boladi. Hokimiyat masofa darajasi past bolgan mamlakatlar sifatida
Angliva, AQSh wva Skandinaviva davlatlamni korsatish mumkin.
Yaponiya, Koreya, jumladan, O'zbekiston ham xizmat ierarxiyvasi va katta
yoshlilarning obro'si yugori ko'rsatkich hisoblanadigan davlatlar gatoriga
kiradi. Shuningdek, G'arbda har ganday mulim garorlarm gabul gilishda
ayollar erkaklardek hal giluvchi ovozega ega holsa, Shargda oxirgl so'z
erkak kishi tomonidan aytiladi.

Individualizm wva kollektivizm nisbati. G. Xofstedega = ko'ra,
individualizm shaxslararo munosabatlar yetarli darajada erkin bolgan
madaniyvatlarda namovon boladi. Odamlar, asosan. fagat o'zlan va yagin
kishilari hagida gayg'urishadi. Individualizm darajasi yugori bolgan
madaniyatlarning vakillari muayyan vazifalarni afzal deb bilishadi,
ularning hayotida “Men” kishilik olmoshi katta ahamiyatga ega bo'ladi.
Bunga AQSh, Buyuk Britaniva, Kanada va hk. davlatlarning
madanivatlar misol bo'la oladi. :

! Hofstede G, Culture's consequences, Beverly Hills, CA: Sage. 1984 Hofstade G. Mazeulinity and
femininity’ The taboo dimension of national eultures, Thousand Oaks, CA- Sapge, 1008 Hofatede G &
Hofsteds G, 4. Cultures and organizations: Saftware of the mind (2nd ed.). —Baston: MeGraw-Hill, 2004,
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Kollektivizm (jamoaviylik) ustuvor bolgan madaniyatlarda atrofdagi-

lar bilan munesabatda bolish muhim sanaladi. Mazkur madaniyat
vakillari ko'pincha “Biz", deb fikr gilishadi. Bunday holatlarda individni
himoya giladigan guruh (urug-aymoq, hamkasblar jamoasi) va uning
qadriyatlari katta ahamiyatga ega bo'ladi. Ushbu turga Sharq madaniyati
va Lotin Amerikasi kivadi'.

Y.M.Dyakonovaning yozishicha, Yaponiyadagi “individum-guruh”
munosabatlari, aksariyat tadgigotchilar gayd qilganidek, g'arbnikidan
farq giladi. Yapon uchun guruhning garashlari, qizigishlari nihoyatda
muhim, u *hammadek bolishga” intiladi. Guruh yaponlarning xulgiga va
dunyogarashiga katta ta'sir ke'rsatadi. Yaponlar “suruh” tushunchasini
ko'pincha keng mamoda talgin qilishadi: guruh - cila, kollei, firma.
mamlakat bo'lishi mumlanz.

Yaponiyada inson hayoti tashkilot bilan boglig boladi. Yapon kishisi
uchun ishxona madaniy va ijtimoiy hayotnine markazi hisoblanadi.
Barcha xodimlar bo'sh vagtlarini birga o'tkazishadi, hatto ta'til vaqtida
ham dam olish uylariga birga borishadi. Shaxsiy hayotdagi hodisalar,
Jumladan, te'y, ajralish va hk. ham jamoaning gamxo'rligi doirasiga
kiradi. Shuningdek. kollektivizm yapon oilasining asosiy xususivatlaridan
biri sanaladi. Binobarin, cila a'zolari bir-birini ismi bilan emas, balki
garindoshlik terminlari bilan chagiradi (masalan, kelin). Oilada ota vafot
etganda, uning o'rnini o'gTli oladi va barcha oila a'zolari. hatto onasi ham
uni ota deb chagiradi?,

Jamoaviylik, aynigsa, o'zhek madaniyatida vaqgol namoyon boladi.
Prof. M.Bekmurodov o'zbek jamoaviyligi hagida shunday yozadi: “Jamoa-
vivhk o'zbek mentalitetida kasb-korga, igtisodiy omillarga bogTiglikdan
ham kora, etnik va ruhiy-manaviy omillarga ko'prog boghglik bilan
izohlanadi™.

“Boshgalar manfaati uchun o'z manfaatidan kechish” o'zbek
jamoaviyligining eng asosiy xususivatlaridan biridiv. Bu orinda vozuvchi
O'tkir Hoshimovning amerikalik yirik noshir bilan bolgan quyidagi
suhbatini keltirish magsadga muvofiq bo'ladi.

“Amerikada chigadigan yirik gazetaning rahbari bilan hamsuhbat
bolib goldik. U o%bekiar nima uchun mahallani bunchalik hurmat

! Bormzipen B.E, Brenewmie mreapitn AR ALY BHOY poary AR Rape tesoni, —0 2 Preogady
Aanm, 2000, -C. 78

* deswonoon EM. Townr n samrepnperamen torem. [louxonoram it cousoioris wrenua 1 Ao
Anunnt sy numypa woffmecreo & anpxy HIF, 0., 1085 —(0. 9799,

* Bozzmapen B.E. Breseume 8 Teopuo sessky sy fHON MmOy s, Eypc nemmit. —M.* Pyeosuit
aabi, 2008, -0 79 .

! Bekmurodey M. D'ghek mentalitets: jumosviylik va individuallik nisbati ¢ “ariyar” pazetasi 2002-
wil, 17-aprel
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qilishini, nega mahalla tog'risida maxsus gonun gabul qilinganini so'radi.
Mzhalla degani ganday institut ekanini tushuntirib berishimni Hltimos
qilds.

- Men sizga mahallani tushuntirishga ofizman, janob. - dedim rostini
aytib. - Uzrku, siz umi barbir tushunmaysiz.. Buning uchun siz ham.
men ham aybdor emasmiz.. Hamma gap hayot tarzining gqanday
shakllanganrda.

Tasavvur qiling. Sizlarda farzand vovaga vetishi bilan ota oglioa
atalean ulush - kapitalni beradi. Shu kundan boshiab yigitcha mustagil
hayvotea qgadam qolvadi va oz kunini oz koradi. OQetl bir ovdan kevin
burnins tortib kelsa. otast uni havdab yuboradi... Bizda esa, ota-ona bolani
vovacs vetkazadr Uylantiradi Uvhgovii gifadi. Bu ham vetmagandek,
nevaralarinivam ortmoglab yuradi Xullas, bolam-chagam deb wmii
o'tganimi bilmay qoladi.

Sizlarda o'n alti yashar bola otasi bilan ellik doflar talashib, sudga
muroraatr etsawvit, g'olth chigib, otasini ming doflar jarima tolashga majbur
gilsa, bu - demokrativa tantanasi sanaladi, Bizlarda shunday hodisa rov
bersa, bunaga bolani vogpadar» devdilar va bir umr la natlaydilar.

Sizlarda Los-Anjelesda yashaydiean ota vafot etib  golsavu,
Vashingtonda turadigan ogtl vazirlikdagi yumushiari ko'pliei uehun dath
marosimiga borolmasa, uni birov malomat qilmavdi. Bizda Sursondarvo-
ning olis qishlogida vashavdigan ota valot etib golsayu, Toshkentds
turadigan oeil vazirlikda ishi kopayvib kelganr uchun otasint so'ngr
manzilga oz yelkasida ko'tarb bormasa, bunaga vazirdan hamma yuz
o eiradi.

Sizlarda, masalan, bir qiz begona erkak bilan... nima desam ekan...
noquiavrog vazivatda turgan bolsayu, uni yon qoshnisi korib qolib,
gizming otasiga xabar gilsa, ota uni sudea berisiy mumfin: gizining
shaxsiy hayotiga aralashgani uchun. Bizda, mabodo shunday holat ro’y
berth golsa, go'shni qizga gattiq tanbeh berishi, gqolidan yetallab otasining
oldiga olib borishi mumkin, Qiznimg otasi ungs minnatdorlik bildiradi:
gizming er-nomusing himova qileant uchun.

Sizlarda bir go'shni ikkinchisidan «Kecha uyvingizea qanday mehmon
keldi? deb sorasa, nargr goshni ranpshi mumbin. Birovning uyviga
kelgan mehmon bilan birovning nima ishi bor? Bizda birovnikiza mehmon
kelsa, yon qoshmisi darrov xabar eladi. llgi bo'lsa, mehmonni o'zinilics
taklif qilih, oldiga dasturxon yozadi.

Sizlarda, devitk, on vil turmush kechirean oilaning bekass kunfarning
birida eriga «Azizim, men boshga birovnr sevib qaldim, kel, orani ochig
qilaviik, bolalarni xohlagan paytingda ko'rih turasan voki «Mehiribonlik
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uyiga topshirsak ham boladm, desayu, er jahl ustida gof ko'targudek
bo'lsa, xotin o'sha zahoti advokatini chagirib, erim sudga beradl, Mabodo,
erkalming kongli oilasidan sovigan bolss, amalda uni hem ayoli bilan
vashashga majbur qilish mumkin emas. Bu - inson erkini himoya qilish
hisoblanad.

Bizda ayol kishi nobop eridan bezor bolsa. advokat chagirmaydi,
sudza bormaydi, mahallaga chigadi. Mahailadagilar ayol huguogini
kamsitmaydi, «Qamatih yubor, bunday battolni, demaydi ham. Ayolga
jinday sabr gilishni, ikki go'dalknmg ko'zvoshini oqizmaslikni maslahat
beradi. Erkakni chagivib olth, ayolini tag'in xafa qilsa, begunch bolalarni
wtirik yetim» qilsa, uni mahalladan badarg'a gilib yuborishgacha chora
ko'rishini tushuntivib go'vad. Stzlarda bu - inson huqugin paymol gilish.
ayolga «eodallarcha munosabats deb baholanishi mumkin, Bizda esa
buning oti - oilani saglab golish, norasidza bolalar manfaatini himoya qilish
deb ataladi. (Hargalay o'ttiz yashar erkak yoki ayol huqugini himoya
gilgandan ko'ra yeiti yoki besh yashar bola huqugini himoyalash afzalrog
deh sanalady).

RBilmadim, balki sizdagi edatlar yaxshivogdir. Balki bizdagisi
ma quldir. Buyuk ozbek olimi Beruniy bundan ming yil avval yaratgan
«Hindistorw kitobida «Biron xalgning u yoki bu udumiga baho berishda
«Bunisi menga yogadi, unist esa yoqmaydi, deyishga hech kimning hagr
vo'q, negakd har bir xalq ananalart yillar mobaynida shalkllangan va osha
xalgning hayot tarziga aylangany, deb yozgani bejiz emas. Sizlarda
individualizin - shaxs manfaati kuchli. Bizda kollektivizm - jamoa vivlik,
boshgalar manfaati uchun 0% manfaatidan kechishdan ogrinmasiik
udumi qadimdan bor...

Bilib turihman, janob, mahalla degani nimaligini baribir tushuntirib
berolmadim. Ammo hor gap shu...”.

Erkaklik va ayollik nishati. Ushbu tavsifda gap shunchaki erkak yoki
avol hagida emas, balki an'anaviy erkaklik yoki ayollik nisbati asosida
tushuniladigan ustuvor gadriyatlar hagida boradi. Erkaklik nishati yugori
bolgan jamiyatda erishilgan yutug, muvaffagiyat va e'tirof ustuvor
gadriyatlar hisoblanadi. Bunday madanivatlarda shaxsning ijtimoly

maqomida aks etadigan kasbiy yutuqlari alohida ahamiyat kasib etadi.
Bu yerda jinslarning roli gatiy belgilangan holadi. Ayollik nisbati yugori
bolgan jamiyatda vaqinlar hagida gamxorlik gilish, boshgalar bilan
hamkorlik gilish va yashash sifati ustuvor qadriyatlar hisoblanadi. Ushbu
madaniyatlarda yashash sifati magomdan muhim sanaladi va bu yerda
ko'pincha muvaffagivatsiz kishilarga xayrxohlik bildiriladi.
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Noaniglikdan gochish. Noaniglikdan gochish darajasi yugori bo'lgan
madaniyat vakillari oz hayotlarini qurish uchun juda ko'p qoida va
rasmiyatchilik kerak, deb hisoblashadi. Odatda bunday mamlakatlardagi
kishilar ko'pincha o'zlarining tashvishlari va hissiyotlarini ko'rsatishad.
Ular hayotning barcha sohalaridagi ekspertlarga ishonishadi, to‘qnashuv
va ragobatdan qochishadi. G'arbiy davlatlar orasida Gretsiva va
Portugaliva mazkur toifaning eng yuqori ko'rsatkichlariga ega, Sharqiy
Yevropa davlatlari ham bu olchovlarning boshida keladi. Noaniglikdan
gochish darajasi past bolgan jamivatlarda gonun va goidalar kolami
vetarlicha gisgargan boladi. Kishilar ragobat va mugarrar tognashuvlar-
dan gochishmaydi. Bunday jamiyatlarga Angliya va Amerikaning ingliz-
sakson madaniyatini hamda Skandinaviya mamlakatlarini misol qgilib
keltirish mumkin.

Uzoq muddatga qaratilgan yomalish. Mazkur olchov jamiyatning
an'anaviy-tarixiy yoki qisqga muddatli bahosiga emas, balla uning
kelajakdagi amaliy istigbol darajasini belgilaydi. Uzoq muddatga yo'nal-
gan madaniyatlarda kishilarning ruhiv xetirjamligi tabiat va manaviyat
bilan uygunlikka erishishga qaratiladi. Uzog muddatga garatilgan
yo'nalishlardan biri ananalarga bolgan hurmatdir. Bunday madaniyat-
larga Osivo mamlakatlari, xususan, Janubiy Koreva misol bola oladi'.

Umuman, madanivatning har ganday tasnifi, u ganday o’lchovga
aspslanmasin, avvalo, inson fe'l-atvorining o'ziga xos xususiyatini uning
muayvan madaniyat vakili sifatida aniglashga yordam beradi. Bimobarin,
macdaniy xususivatlar insonning kommunikativ fe'l-atvorida o'z aksini
topadi.

Nazorat uchun savollar

1. E. Hall madaniyatlarning monoxron va polixron modellarini gaysi
o’lchovga ko'ra ajratadi?

2. E. Xirshning madaniy savodxonlik nazariyasining asosiy magsadi
nimalardan iborat?

3. Madaniyatlarning monoxron va polixron modellarini tushuntiring.

4 Hokimiyatning masofa darajasi yugori bo'lgan jamivatlarda gaysi
hodisa me'yoriy hisoblanadi?

5. Qaysi mamlakatlarda hokimiyatming masofa darajasi past bo'ladi?

8. Individualizm ganday madanivatlarda nameyon boladi?

7. Kollektivizm ustuvor bolgan madanivatlar uchun mima muhim
sanaladi?

| Banmupen B E. Boopeuie g toopine sosmynnrypuod ooy amemint. 1y pe seemdt,. —Mo Pyeceini
Hante, 2000 =1 &0-§1
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8 Frkaklik nisbati yugori bolgan jamiyatda nimalar ustuvor
qadrivatlar hisoblanadi?

9, Ayollik nisbati yugori bolgan jamiyatda nimalar ustuvor
qadrivatlar hisoblanadi?

10.Qaysi madaniyat vakillari geida va rasmiyatchilikni kerak, deb
hisoblashadi?

1. “Individualizm va jamoaviylik” mavzusida referat yozish.
2. “Madaniyatlar tipologiyasi” mavzusida tagdimot tayyorlash.
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9-MA'RUZA
TIL VA MADANIYATNING OZARO ALOQASI

Reja:

1. Til va madaniyatning o'zaro alogasi
2. Olamning lisonly manzarasi

3. “Geshtalt” tushunchasi

Tayanch so'z va iboralar: til, madaniyat, jamiyat, milliy ruh, moddiy
va manavily madaniyat, madaniyatning milliyligi, tilning ichld shakh,
kumulyativlik, ommaviy adresat, semiotik tizim, milliy mentallik, olam
manzarasi, olamning lisoniy manzarasi, olamning konseptual manzarasi.
olamning antroposentrik manzarasi, lisoniy shaxs, insonning clamga
munosabati, lisoniy geshtalt.

9. 1. Til va madaniyatning o‘zaro alogasi

Til ham madaniyat, ham tabiat hodisasi sifatida mavjud. Shubhasiz,
til madaniyatning tarkibiy qismi bo'lib, insoniyatning ijtimoiy tarixidagi
eng muhim yutuglardan biri sanaladi. Lekin boshga tomondan tilning
materiyasida insonning biologik tabiati namoyon bo'ladi. Bu o'rinda ko'p
narsa nutqly facliyatning fiziologik va psixofiziologik imkoniyatlari bilan
aniglangan. Masalan, dunyoning barcha tillarida unli va undoshlar
hamda ko'plab tovushlar almashinuvi zanjirining mavjudligi madaniyat
bilan emas, tabiat bilan bogligdir. Binobarin, inson fagat unlilar yoki
undoshlarning o'zi bilan nutq hosil gila olmaydi. Tabiat til strukturasining
teran xususiyatlarini hamda matnni hesil gilish va uni gabul gilish
gonuniyatlarini aniqlaydi. Madanivat esa tilning mazmun jthatimi
aniglaydi 1. .

Insonning nutgiy faclivati tug'mami yoki keyin shakllanganmi?
degan savol haligacha munozarali bo'hb golmogda. Insonning nutq
imkoniyatini psixofiziologik mexanizm bilan ta'minlaydigan fug'ma lisoniy
qobilivatga egaligini barcha e'tirof etgan, Ko'pchilik tadaigotchilarning
fikricha, bu inson miya gobilivatining dastlabki ontogenez yillaridagi
birinchidan, muayyan til belgilari tizimini, ikkinchidan, matn tuzishda
kerakli belgilarni tanlash goidalarini ozlashtirishini ifodalaydi. Lisoniy
gobilivaini amalga oshirish atrofdagi muayyan til egalari bilan mulogot
gilish jarayonida yuz beradi. N. Xomskiyning talimotiga kora. lisoniy
gobilivatning tug'ma komponenti juda sermazmun bo'ladi, shuning uchun

| Mousnoesma H. B, Comuaneann awaramerie. 12 wok —3M.2 Aensier peee, 2000, 207 ¢.
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ontogenezda til o'rganish “noldan™ boshlanmaydi. Lisoniy gobiliyat ayrim
tug'ma va universal bilimlarni o'z ichiga oladi, insen ular verdamida
jumlalar hosil giladi va tushunadi. Shunday gilib, N.Xomskiy til
strukturasi va semantikaning botiniy xususivatlarini tabiiy-genetik
asosga tutashtiradi'.

“Til va madaniyat” masalasi ko'p qirrali bollib, unga madaniyat
tarixchisi, tilshunos. faylasuf, psixolog, etnogral va adabiyotshunos
turlicha yondashadi. Biroq masalaning tilshunoslikka oid tomeni ikki
jihatlidir, chunki til va madaniyat o'zaro munosabatda bo'ladi. Shunga
ko'ra, ikkita savol tugiladi: 1) turli madaniy jarayonlar tilga ganday ta'sir
ko'rsatadi? 2) madaniyatga til ganday ta'siv giladi?

Mashhur rus tilshunesi G.0.Vinokuming “tilni o'rganayotgan har
ganday tilshunos, albatta. tanlagan tili uning mahsuloti bolean o'sha
madanmiyatning tadqgigotchisiga aylanadi™ degan tezsi tilshunoslikning
shakllanishidan boshlab tasdiglanib kelmoqda.

L.Gerderning 1770-vilda yozilgan “Tilning kelib chigishi hagida
talgin” asarida inson faoliyatidagi to'rt asosiy hodisa: til. madaniyat.
jamiyat va milliy ruh bir-biri bilan bog'lagan. Til ozining kelib chigishiga
ko'ra madaniyat bilan bog'Tig bo‘lib, u jamiyat bilan birga takomillashadi.
Tilning madanivat bilan organik bogligligi uni milliy ruhning muhim
tarkibiy qismiga aylantiradi®.

Til va madaniyatning o'zaro munosabati V. fon Gumboldining
talimotida (1983 batafsil yoritilgan: 1) moddiy va manaviy madaniyat
tilda mujassamlashadi:

2) har ganday madaniyvat millivdir, uning milliy xarakteri tilda
dunyoni o'ziga xos ko'rish vositasi bilan ifodalanadi:

moddiy
madani

yat [/f—\\\

! Chomaky NMeam. Aspects of the Theory ol Syntax. —Cambridge MAD MIT Press; 1968, 261 p.
= Bimgagyp ', Q. Habpnmase padoTss mo pyeewossy masng. ~N Vanegrme, 1959 -C, 211,
A Ceppop . T, Haen i dwmmooodinn metopmr semonescerna, —hL: Haywa, 1977 —C. 233

69




madaniyat

3) tilga har bir xalq uchun o'ziga xos bo'lgan ichki shakl xosdir,
tilning ichki shakli - “xalg ruhi” va uning madaniyatining ifodasi:

Tilni
ichki shakli

| xalq
madaniyati

L s’

4) til insom va uning o'rab olgan dunyo orasidagi halga
hisoblanadi:

—

i T
inson |




V. fon Gumboldtning garashlari A.A. Potebnyaning “Tafakkur va
til”, Sh. Balli, J. Vandriyez, . A. Boduen de Kurtene, R.0.Yakobson va
hoshqa tadgigotchilarning asarlarida o'ziga xos talgin gilingan.

Tilshunoslarning hech biri “til va madaniyat” masalalari bilan
amerikalik mashhur tilshunos va madaniyatshunos Edvard Sepirchalik
(1884-1939) kop va samarali shugullanmagan deyish mumkin ! .
B Sepirning “Tilshunoslik va madanivatshunoslik boyicha tanlangan
asarlar’” (“Mafpassbie TpyIs! 10 A3BIKOIHAHHIO ¥ ryseryponorms M.,
1999 da “til va madaniyat’ masalalariga doir gator savollar gquyldagicha
yoritilgan.

Madanivat nima? E.Sepirning fikricha, madaniyat - turmush
tarzimizni tavsiflovehi, iitimeiy meros gilib olingan amaliy malakalar va
g'oyalar majmuyi (185-bet):

[ Madaniyal? 1

" amaliy
| malakalar ‘ g'oyalar |

E.Sepirning boshga bir talginiga ko'ra, madanivat - jamiyat
tomonidan amalga oshiriladigan gadriyatlarning tanlab olinishi (193
bet). Madaniyat xatti-harakatlar bilan giyeslanadi (207-bet):

xatti-

adrivatlar
B ¥ harakatlar

=

1 Bapir B Language: An introduetion 1o the study of speech. -New York! Harsourt, Braee and eompany,
1921 258 p.
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Til oldin paydo boleanmi yoki madanivat? E.Sepir til madaniyat-
dan oldin paydo bolgan, chunki til madaniyatga nisbatan mano
ifodalovchi vosita sanaladi, deb hisoblagan (42-bet). Til milliy
madanivat mavjudligi va uning ifodalanishining asosiy shalkh sifatida
namoyon bofladi. Birog E.Sepirga ko'ra, til ijtimoiy va madaniy rivojla-
nish mahsulidir. Til madanivatning ijtimoiylashgan qismidir (263-bet).

75l va madanivatning mushrarakliel nimada? Birinchidan, nutg
ham madaniyat ham konseptual tanlab olishni talab giladi (60-bet).
Ikkinchidan. tillar ham, madaniyatlar ham kamdan kam holatlarda o'z-
ozicha yetarli bo'ladi (173-bet). Bu ikki hodisaning farqini E.Sepir
shunday izohlagan: “Jamiyatning nima qilishi va nimani oylashiga
(qmb madanivatni. qganday o'vlashiga garab esa tilni aniglash mumkin”

193-bet):

jamivatning
nima qilishi

jamiyatning
ganday o'ylashi

Til va madanivat ganday o'zaro tasir qiladi? Til madaniyatga
nisbatan madaniyatni toplash va uni meros gilish kumulyativ (lot.
cumulatio - to'plash, yig'ish, jamg'arish) xususiyatiga ega boladi:




madaniyatni madaniyatni
to*plash meros qilish

7 \/m\\ y

TIL

5

\\\_1__4_./

Chunonchi, kumulyativlik ham oddiy, ham rivojlangan tillar va
madaniyatlarning xususivatidic (233-bet). E.Sepirning fikricha,
madaniyatni saqlanib golishining asosiy shakllaridan biri “magollar,
standartlashgan duolar, gargishlar, xalqg nvoyatlar, nasl-nasab
shajarasi’ hisoblanadi. Tildagi fargliliklar madaniyat fargliliklarini
ko'rsatadi (245-bet)!.

Til va madaniyat 1) kommunikativ jarayonlards 2) ontogenez
(inson lisoniy gobilivatlarining shakllanishi)da: 3) filogenez (insonning
irsiv va ijtimoiy shakllanishilda o'zaro alogada boladi:

[ TIL VA 1

_ T
[ ikativ
| l'gl::ll_lal;;lml‘”t:’ I ontogenezda

N

{ filogenezda ‘

A

! Cemnp D, Hswor, Beegenils B gaymeame pogy H Fiafpasaee TRV O SILHOI AT 5T RY LT JOJEDTE,
—M.: Hporpeocy, 1893, 636 ¢
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Ushbu ikki mohivat 1) tilda ommaviy adresat (so'zlovchi murcjaat
gilgan kishini belgilash hodisasi, madanmyatda saralanganlik gadrlanadi:
2) madanivat (tilga o'xshash) belgilar tizimi bolsa-da, u o'zicha tashkil
bo'la olmaydi: 3) til va madaniyat turli semiotik tizimlardir’.

“Til va madaniyat’ masalasi favqulodda murakkab va ko'p girrali
ho'lgani uchun mazkur masalaga turlicha yondashiladi:

Birinchi yondashuv rus faylasuflari S.A Atanovskiy, G. A. Brutyan.
Ve. 1. Kukushkin, E. S. Markaryanlar tomonidan ishlab chigilgan bo'lib,
uning asosly mazmuni quyidagicha: til va madanivatning o'zaro alogasi
bir tomonga bolgan harakatdi: til borligni aks ettiradi, madaniyat esa bu
borligning ajralmas gismidir, til madaniyatning in'ikosidir.

Tikkinchi yondashuv E. Sepir va B.Uorf maktabining garashlarida o'z
aksini topgan. Mazkur gipotezaning asosida insonlar olamni 07 ona tillar
vositasida turlicha korishadi. Tilda aks ettirilgan olamgina mavjud.
Modomiki, har bir til borligni o'ziga xos usullar bilan aks ettirar ekan,
unda tillar bir-biridan o'zining “olamning lisoniy manzarasi'ga kora
farglanadi. B Sepir va B.Uorfning gipotezasida quyidagi asosiy masalalar
ajratiladi: !

1. Til unda so'zlashuvehi xalgning tafakkur usuli bilan bogTligdir.

2. Olamni bilish usuli subyektlarning ganday tillarda fikrlashiga
bogligdir.

Uchinchi vondashuvega ko'ra, til madaniyatning dalihdir: 1) til - biz
ajdodlarimizdan meros qilib olgan madaniyatning tarkibiy qismis 2) til -
madanivatni o'zlashtirishning asosiy vositasic 3) til - barcha madaniy
hodisalarning eng muhimi.

Til madaniyatning tarkibiy gismi va uning vositasi, ruhimizning
borlig, madaniyatimizning ko'rinishi ekanligl hagida birinchi Prezidenti-
miz LA Karimov guyidagi fikrlarni gayd etganlar: “Ma'lumki, o'zlikni
anglash, milliy ong va tafakkurning ifodast, avlodlar o'rtasidagi ruhiy-
ma'naviy hog'liglik til orgali namoyon bo'ladi. Jamild ezgu fazilatlar inson
galbiga, avvalo, ona allasi, ona tilining betakror jozibasibilan singadi. Ona
tili - bu millatning ruhidir. Buyuk ma'rifatparvar bobomiz Abdulla
Avlonivning so'zlari bilan aytganda, “Har bir millatning dunyoda borlighini
ko'reatadurean oyinayl hayoti til va adabiyotidur. Milliy tilni yo'qotmak
millatning ruhim veo'qotmakdur™.

Shuningdek, LAKarimov jamiyatimizda til madaniyatini oshirish

| Mugness B, A. JIuscsoeymerypomorin’ Yuel, nocofiae AnA cTyA- BLICIL yuod, sapedesnil. M-
Hamsmenmserni uperp sAragesnas, 2001, - C.60,

2 Vopd B J1. Ornomesns HOpM DRG0 HIA 1 WHITUEHEA K S3EY # Honoe B oo pylesaol Juarsncrmse:
B 1. M. Hagaresserne mEocrpasuo i mrreparypet, 1960, —C. 174 ‘

® Rupimon FLA, Fkcus MapHARHAT — CHTHIHOL BYH. - Tomkest: Masnagasr, 2008, - B. Ga,

74



=T I — PR ]

=

borasidagi ishlar hagida ham alohida fo'xtalib o'tganlar: “Aym vaqtda

iyatimizda til madaniyatini oshirish borasida hali ko'p ish qgilishimiz
lozimligini ham unutmasligimiz zarur. Ayniqsa, ba'zan rasmiy mulogot-
larda ham adabiy il qoidalariza rioya gilmaslik, fagat malum bir hudud
doirasida ishlatiladigan sheva elementlarini go'shib gapirish holatlar
uchrab turishi bu masalalarning hali-hanuz dolzarb bo'lib qolayotganini
Lo'rsatadi. Bu hagda so'z yuritganda, bobomiz Alisher Navoiyning “Tilga
e'tiborsiz - elga e'tihorsiz” degan sozlarida nagadar chugur hayotiy hagigat
mujassam ekaniga yana bir bor ishonch hosil qilammz™.

O'zbek tilshunosligida “til va madaniyat” masalalari bilan eng ko'p
va xop shugullangan olim sifatida professor Nizomiddin Mahmudovni
ko'rsatish mumkin. Jumladan, olim o'zining “Tilning mukammal
tadgigi vollarini izlab..” nomli magolasida “til" va “madaniyat”
tushunchalari hagida quyidagilarni vozadit “Til va madaniyat deganda,
ko'pincha, “nutq madaniyati” deyiladigan muammo assotsiativ holda
esga tushsa-da, bu ikki o'rindagi madaniyatning aynanligini aslo
ko'rsatmaydi. Til va madaniyat deganda, odatda, (fo'g'risi ham shu) til
orgali u yoki bu madaniyvatni yoki aksincha, madaniyatni organish
orgali u yoki bu tilni tushuntirish nazarda tutiladi, aniqrog aytadigan
bho'lsak, lingvokulturclogivadagi madaniyatning ma'nosi “agliy-ma'naviy
yoki xofjalik faolivatida erishilgan daraje, saviya (nutq madaniyatd”
emas. balki “kishilik jamivatining ishlab chigarish, ijtimoly va
ma'naviy-ma'rifiy hayotida qo'lga kiritgan yutuglari majmuyi (madani-
vat tarixi, 0'zbek madaniyvat)” demakdir™.

N. Mahmudov tilga ehtirom ko'rsatish va unga e'tibor berishni
alohida ta’kidlab, quyidagilarni yozadi: “Til benihoya mugaddas va
mo“tabar ne'mat, u odam degan mavjudotga shakllantirilgan, gavmlar
o'laroq birlashtirgan, taraggiyot bosqgichlariga olib chiggan, ruhiy tako-
milga boshlagan, tafakkur gulshanining darvozalarini ochgan bemisl bir
robitadir. Shuning uchun ham tilga nepisandlik insoniyatning o'zligiga
nopisandlik demakdir. Tilga ehtivom va ¢'tibor esa bu dunyoda inson
bolasi muhtaramligining e'tirofidir™,

V. fon Gumboldning “Tilda xalq ruhi aks etadi® degan fikri N.
Mahmudovning asarlarida o'ziga xos tarzda davom ettirilganini ko'rish
mumkin: *.tilda xalqning urf-odati, yaghash tarzi, igtisodiy ahvoli,
gisqasi, xalgning bor-budi, bo‘y-basti aks etadi. Muayyan xalgning tilini

! Krenttlpan asar, B5-bet. .
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Tommecnr, 2012, -Ne 5. -5, 10,
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bilish uning butun borlig'ini anglash demaledir. Muayyan xalq tilining
mazmunu mohiyatini idrok etish shu xalgning tarixiyu kelajagini idrok
otish demakdir. Til xalgning bebaho va mugaddas boyligidir, xalgning
har bir asl farzandi o'z tilida sobit va o'z tiliga sodiq holmog'i azal-abad
ham garz, ham farz".

Olim buyuk nemis tilshunosi Yakob Grimmning “Xalg hagidagi
saqglanib goladigan eng jonli guvoh - bu uning suyagi, foydalangan ish
qurollari yoki qabrl emas, balki uning tilidir" degan fikrima shunday
rivojlantiradi: “Xalq oz tili hagida uning ibtidosidan boshlab maTlumotga
ega ha'lsa, bu tilning turfa tovlanishlariyu, tarang va lo'nda mantigini
chuqur his eta olsa, o'zining uzoq Va murakkab tarixini ham chuqur his
eta oladi, tarixidan faxrlana oladi, oziniladan boshga tillarming ham
muqaddasligiga, har jihatden hurmatga lovigligiga imon keltira oladi. Bu
esa xalqning ozligini anglashi demalkdir™ .

9. 2. Olamning lisoniy manzarasi
Har ganday til alohida olam manzarasiga ega va lisoniy shaxs ana
<hu manzaraga mos ravishda ifodalarning mazmunini tuzishga
majburdir. Bunda tilda o'z aksim topgan ingonning olamni o'ziga X08
idroki namoyon boladi: Til insonning olam hagidag bilimlarining
shekllanishi va mavjud bolishidagi muhim omildir. Inson faoliyat
jarayonida obyektiv dunyoni aks ettirar ekan dunyoni bilish natijalarini
so'zda gayd etadi. Olamning lisomy manzarasi borliq hagidagi obvektiv
hilimlarni toldiradi. Lisoniy shakllarda muhrlangan mazkur bilmlar

majmuasi olamning lisoniy manzarasi, deb n i
Olamning manzarasi (lisoniy ham) tushunchasi insonning olam
haqidagi tasavvurlarini p'rganish asosida yaratiladi. Olam - ozaro
munosabatdagi inson va muhit ho'lsa, olam manzarasi - inson va muhit
hagidagi ma'lumotni qayta ishlash natijasidir. Agar olamning obrazi
bolinmaydigan yaxlt butunlikni namoyon gilsa, olamning manzarasi
dunye hagidagi turli darajadagi bilimlar majmuyini va uning obvektlari-
ga bolgan munosabatni namoyon giladi. Olamning obrazini togridan:
to'gri reflekslar vositasida anglab bo'lmaydi, uni fagat o'ziga X0S
obrazlarni ‘o'z boshidan kechirish” orqaligina tushunish mumlkin, Olam
manzarasini “odatdagi” hilish orgali anglab bolmasa-da, uni verbal va
ohrazli aks ettirish, ifodalash mumkin. A.K Kamenskiy olamning lisoniy

1 Maprosses M., Maxpyaons H, T e vamaeiaT, — [ ol $aBenccTon, 1993, 6. 83,
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manzarasini “mantiqiy (konseptual) va lisoniy (so'zli) modeldan tashkil
topgan mantigiy-so'zli hosila” sifatida umumiy shaklda izohlagan.

M. Xaydeggerning gayd qilishicha, “manzara” so'zi deganda birinchi
navbatda, biron narsaning tasviri hagida o'ylaymiz, “olam manzarasi
dunyoning tasvirini emas, balki olamni manzaradek tushunishni ifoda-
laydi”. Haqigiy borligni aks ettiruvehi olamning manzarasi va olamning
lisoniy manzarasi ortasida murakkab munosabatlar mavjud boladi.
Olam manzarasi makon (yugori-quyi, o'ng-chap, sharq g'arb, uzog-yagin),
zamon (kun-tun, gish-yoz), miqdor va hk. olchovlar vositasida tasavvur
etilishi mumkin. Uning shakllanishiga til, an’analar, tabiat va landshaft,
ta'lim va tarbiya va boshqa ijtimoiy omillar ta'sir ko'rsatadi.

Olamning lisoniy manzarasi olamning maxsus manzaralari (kimyo,
fizika va h.k.) bilan bir gatorda bo'la olmaydi, u boshga manzaralardan
oldinda bolib, ularni shakllantiradi. Chunki inson dunyoni va o'zini
umuminsoniy va milliy tajribaga asoslangan til vositasida anglaydi. Bu
o'rinda milliy tajriba tilning barcha darajadagi o'ziga xos xususiyatlarni
belgilaydi. Tilning o'ziga xosligi tufayli til egasining ongida muayyan
olamning lisoniy manzarasi yuzaga keladi va inson u orgali dunyoni
ko'radi.

V. Fon Gumboldt “Tillarning xilma-xilligi fagat tovushlarning
turlichaligi emas, balki har bir millatdagi dunyoni ko'rishning fargliligi
natijasidir”, deb gayd gilgan. Chindan ham, har bir millatning o'ziga xos
korish tarzi bor, o'ziga xos idrok intizomi ber, umumlashtirib aytganda.
o'ziga xos tafakkur tamoyih bor... Amerikalik tilshunos Benjamin Li
Uarf “Agar Nyuton inglizcha gapirmaganida, inglizeha o'ylamaganida edi,

uning keinot hagidagi buyuk kashfiyoti bir gadar boshgachrog bolardi”
degan!,

Har gqanday til egasi bo'llgan inson uchun hagigiy bnrhq (moddiy va
fizik) quyidagi ko'rinishlarda mavijud:

1} hagigiy borhgning o'zi:

2) birinchi signal (borligni sezgilar vositasida idrok gilish) sistemasi;

3)ikkinchi signal (verbal) sistemasi.

Haqigiy borligni idrok gilishning bu uch darajasi bilan hagiqiy
borliq hagidagi tasavvurlar! olam umumiy manzarasining tasavvuri
(maishiy va ilmiy), olamning lisoniy manzarasi yordamida ocbyektiv-
lashtirilgan olamning subyektiv tasavvuri o'zaro munosabatda boladi.

Olamning lisoniy manzarasi insonni olamga (tabiatga, hayvonlarga,
o'z-o'ziga) bollgan munosabatini shakllantivadi. Har ganday tabiiy til

| Maprvaon He T, —Tomsent: Eaysan, 1998, —B.5-10,
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dunyoni bilishmng pruayyan usulini aks etfiradi Unda ifodalangan

an qarashlarning yagona tizimida, o'ziga X0S jamoaviy
{alzafada mujassamlashad.i va u barcha il egalari uchun majburiylik
kash etadi. Mazkur tilda sozlashuvchilar dunyosi shakllanadi, yani
olamning hisoniy manzarasi leksika, frazeologiya va g;mmmﬂtikacla
muhrlangan olam haqgidagi bilimlar majmuasidir.

Olamning konse

olaroq, bilish va ijtimoly faoliyat!

o'zearshda holadi. Birog olam lisoniy

insonlarning olam hagidagi gadimdan golgan,

vaqt mobaynida saqlab geladi. Olamning konseptual man

lisoniy manzarasiga nishatan boyrodq ho'ladi, chunonchi uning shakllani

hida tafakkurning har il turlari ishtirok etadi. Turh kishilarda,

, davylar, turli ijtimoty va yosh guruhlari, turli bilim sohalarl

va hknmg vakillarida olamning konseptual manzaralarn farglanishi

mumbkin. Har xil llarda so'zlashuvehi kishilar muayyan sharoitlarda bir

biriga yagin bolgan olamning konseptual manzaralariga, aksincha, bir

tilda so‘Zashuvehi kishilar olamning turl konseptual manzaralariga ega

bolishlari mumkin'. Olamning konseptual manzarasida UM UuMminsoniy.

milliy va shaxsiy 0'zaro munosabatlar boladi. Olamning konseptual man®

zarasi  bilan olamning lisoniy manzarasi birbiridan farq oilishiga
har ikkala manzara gzaro bogligdir. Agar til olamning
manzarasi bilan alogada ho'lmaganida, u mulogot vogitast

yaratishda frazelogizmlar alohida rol
: 'dir. Frazeologik hirliklarning

ghuvchi xal
bogligdir. Trazeologik b
tavsiflashga qaratiladi®.
Frazelogizmlar vositasida yaratilgan olamning lizoniy manzarasini
) antropotsentrik xususiyatini tkidlash joiz. Olamning
i frazeologizmlar yo'nalishining insonga i
barcha narsalarning o'lchovi

e e
1 Mnamonn B A st rpe Ly THTY PO THS: Vaed mocoGHe LD CTHL pEico. yek; some st~
HagaTemscrni TERT A gmemuss, 2001, —C.65.
ift GROBAPE PYCCROT) K pepATY PHOXY HIBIED § Tew pest. A 1. Wegtopoes. ~M.,, 1496
PYEEROTD D [ Me, pecr. B Temis. AL, 198G,
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sifatida ishtirok etadi: ko'p - boshini veb. tola. butun - boshdan oyvog
kichik -ko% ile'amas: tez - koz ochib yumgunchava hk.

Olamning lisoniy manzarasi turfa ranglar, xususan, mifologemalar,
obrazli metaforik so'zlar, o'sshatishlar, konnotativ so'zlar, stereotiplar,
ramzlar va hk. vositasida yaratiladi. Har ganday til o'zida mazkur til
egasining dunyoqarashini belgilaydigan va olam manzarasini shakllan-
tiradigan milliy, oziga xo0s xususivatlar tizimini mujassamlashtiradi.
Masalan, ruslarda chochga a) ifloslik, b) nonko'rlik, d) tarbiyasizlikni:
inglizlarda pig ochofatni, o'zbeklar, girgizlar, qozoglar va boshga musul-
mon xalglarida choichga sof dinly nugtayi nazardan o'ta hagoratni
tfodalaydi: vetnamlarda eholchga ahmoglik ramzi bo'lib keladi. Demak,
cho'chga so'zi turli xalglarda turlicha belgilarni konnotatsiyalaydi. Bu esa
magzkur xalglar olam manzarasining shakllanishidagi ularming o'ziga xos.
individual majoziy fikrlashini ko'rsatadi.

Xullas, har ganday madaniyat o'zining kalit so'zlariga ega boladi. Bu
orinda ('zbekiston Respublikasining birinchi Prezidenti LA.Karimov-
ning tilimizning milliy-madaniy xususiyatlari hagida bildirgan quyidagi
fikrlarini keltirish ayni muddaodir! .. tikmizdagi mehr-oqibat, mehr-
muhabbat, mehr-shafgat, gadrqimmat degan, bir-birini chugur ma'noe-
mazmun bilan boyitadigan va toldiradigan iboralarni olaylik. Qanchalik
g'alati tuyulmasin, bu iboralamni boshga tillarga aynan tarjima gilishning
o'zi mushkul bir muammo. Shuni avtish lozimki, bu tushunchalar kimdir
shunchaki o'vlab topgan shirin kalom, qulogga xush yogadigan so'zlar
emas. Bunday tushunchalar asrlar meobaynida el-vurtimizning dunyoqa-
rashi, ma'naviv hayotining negizi sifatida vujudga kelgan, ongu shuuri-
mizdan chugur joy olgan buyuk gadriyatiarmmg amahy ifodasidir™.

Shunday qilib, olamning lisoniy manzarasini o'rganish masalasi
inson va uning turmushi. uning dunyo bilan ozaro munosabati, uning
mavjudligining sharoitlarini aks ettivadigan olamning konseptual
manzarasi masalasi bilan chambarchas bogliqdir. Olamning lisoniy
manzarasi insonning turli olam manzaralarini izohlaydi va umumiy
olam manzarasini aks ettiradi.

9. 3. “Geshtalt” tushunchasi
Olamning lisonily manzarasini organishga bollgan gizigishning
ortishi lisoniy geshtaltlar nazariyasini bilimlar strukturasi sifatida
garalgan freymlar nazariyvasi bilan alogador qilishga urinayotgan
kognitiv tilshunoslik bilan ham boghgdir.

| Eapmaron WAL Wkeas sockseasust —onnoee gy — Tomeear: Masaismanar, 2008, - B 7.

79




Lisoniy geshtaltlar nazariyasi kognitiv tilshunoslikning asoschilart
dan biri bolgan J. Lakoff tomonidan ilgari surilgan. J. Lakoffning gayd
gilishicha, fikrlar, idroklar, emotsiyalar, bilish jarayonlari, motorh faoli-
yat hamda til ayni strukturalar bo'lgan “geshtaltlar”dan tarlkib topgan’.

(leshtalt nemischa soz bolib, u “obraz. tuzilma, yaxlit shakl”
ma'nolarini anglatadi?. [miy adabiyotlarda geshtaltga biror obyektni
qismlar yigindisi sifatida emas, balki yaxlit holda idrok etish jarayoni
deb ta'rif beriladi®.

Umuman, geshtalt yaxlit obraz hisoblanadi, va'ni biron bir obyekmi
butunicha idrok gilinishi geshtait, deb tushuniladi. Geshtalt-psixologiva
idrokning vaxlitligiga asoslanadi: ayrim shakllarning alohida bolaklari
o'z ma'nosini butunning (eeshtalining tarkibida topadi. Masalan, daraxt
tushunchasi olinganda, daraxtni predmet sifatida idrok etuvchi shaxs
uni gismlar vigindisi, yani tana, ildiz, shoxlar va barglardan iborat
o'simlik sifatida emas, balki shu gismlarga bolinuvehi yaxlit jism -
daraxt sifatida idrok qilishi muhim hisoblanadi. Yoki J, Lakoffning
ta'biricha, jamjalva urush aym terminlar bilan tasvirlanadi, Demak, ular
bir xil tasavvur gilinadi, yani ular ayni geshtalt (yaxlit obraz -
Sh.Usmanova) bilan boglanadi*.

(eshtaltlar botiniv ~mazmundor bo'lgan alohida fil birliklaridir.
Geshtaltlar tilda amalga oshishi bilan birga. insonning horligni idrok
qilishi asosini tashkil giladi, bilish jarayonlarini yo'naltiradi, motorli
aktlarning o'ziga xos xususiyatlarini va h.k. aniglaydi.

Tilga mnisbatan goshtaltlarning botinivligi bir necha jihatlarda
namoyon boladi. Chunonchi, tilmng zohiriy sathida ayni geshtalt turh
fikrlarni keltirib chigarishi mumkin va bunda fagat maxsus izlanishlar
orgaligina ularning birligini aniglash mumkin®.

Shunday qilib, geshtaltlar konseptual boglanishlar bolib, ular
inson psixikasining botiniga tegishli bollgan va tabily tilning kategori-
yalari doirasidan tashgarida yotgan universal tasavvurlar mohiyatidir.

| Mnsadpy Tl JTRETRRCTMGEEKID MOIITATRTEL f e, Sawodad / Honoe B JapyGek, TUHTENETIRE, Bead
140, Mnerancritoesi cesarrm. —M.: [Tparpece, 1987, —C, 330365,
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Nazorat uchun savollar

1. Insonning nutqiy faoliyati tug'mami yoki keyin shakllanganmi?

2. 1.Gerder inson faoliyatidagi qaysi hodisalarni asosiy, deb
hisoblagan?

3 V fon CGumboldtning talimetida {il va madaniyatning 0Zzaro
munosabati qanday yoritilgan?

4. K. Sepirning fikricha, madaniyat nima’

5. E Sepirga ko'ra. til oldin paydo bolganmi yoki madaniyat?

6.Til va madaniyatning fargini E. Sepir ganday izohlagan?

7. E.Sepir va B.Uorfning gipotezasida gaysi asosiy masalalar
ajratiladi?

8.0'zbek tilshunosligida til va madanivat tushunchalar ganday
izohlanadi?

9, “Olamning manzarasi’ tushunchasi nima asosida yaratiladi?

10.M. Xaydeggerning fikricha, olam manzarasi nimani ifodalaydi?

11.0lamning konseptual manzarasida ganday munosabatlar
bo'ladi?

19 Olamning lisoniy manzarasi nimalar vositasida yaratiladi?

Mustagil ish topshiriqlari
1. LA Karimovning “Yuksak manavivat - vengilmas kuch” asarida
tilimizning milliy-madaniy xususivatlari hagida bildirilgan fikrlarmi
konspekt qilish.
9. Lisoniy geshtaltlar nazariyasi hagida referat yozish.
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III BOB. LINGVOMADANIY BIRLIKLAR TAHLILI

10-MA'RUZA
MUQOBILSIZ LEKSIEA

Reja

1. “Mugqohilsiz leksika” tushunchasi

2. Mugobilsiz leksikaning vujudga kelish sabablari
3. Mugobilsiz leksikani tarjima gilish usullar:

Tayanch soz va iboralar: muqobilsiz leksika. leksik birlik, atogh
otlar, realiva, kumulyativ, referensial-muqobilsiz leksika, pragmatik-
mudobilsiz leksika, alternativ-muqobilsiz leksika, struktur ekzotizmlar,
leksik-semantik mugobilsizlik, milliy kolorit, transliteratsiya usuli,
transkripsiva usuli, kalkalash usuli, tasvirly usul.

10. 1. “Mugobilsiz leksika” tushunchasi

Tillar orasidagi farglar, odatda. madanivatlar orasidagi farglarga
asoslanadi. Mazkur tafovutlar tilning leksik va frazeologik gatlamida
kozga tashlanadi, binobarin. tilning nominativ birliklari aksariyat
hollarda nolisoniy omillar bilan boglangan boladi.

Muqobilsiz leksika muayyan xalgning millly madaniyatiga xos
hodisalarni aks ettiradi. U ko'pincha mahalliy xalgga xos pul, masofa-
uzunlik birliklari, ro'zg'or ashyolari, kiyim-kechak. yegulik-ichkilik va
h.k. tushunchalarni anglatadigan sozlardan tarkib topadi.

Mugqobilsiz leksikani organishga bolgan qiziqish XX asring
ikkinchi yarmidan boshlab kuchaydi. “Muqobilsiz leksika” termini ilmiy
muomalaga tadgigotehilar Ye M. Vereshchagin va V.G. Kostomarovlar
tomonidan kiritilean. Ular mazkur terminni quyidagicha izohlashgan:
“Mugobilsiz leksika boshga madaniyat va tilda mavjud bolmagan
tushunehalarm ifodalovehi so'zlar, ya'ni fagat muayyan madaniyatga-
gina xos bolgan madaniyat unsurlari, shuningdek, boshga tilda tarjimasi
bolmagan, bir s0'z bilan aytganda, o'z taallugli bo'lgan tildan tashqarida
mugqobili bo'lmagan so'zlardin™.

L.S.Barxudarovning vozishicha! “Mugqobilsiz leksika - bir tildagi
leksik birliklarning boshga tilda to'lig yoki gisman mugobilga ega bol-
masligidir”. U muqobilsiz leksikaga quyidagi uchta guruhdagi leksik
birliklarni kiritadi:

1 Bepewinm EM., Kocraaapor Bl Tancancrpasoseiseckan veopaa caoss: —h° Procwat saans, 1980,
.53,
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Atogli otlar- geografik joy nomlari, tashkilat, korxona, gazeta va h.k.
nomlar.

Realiya - boshqa tilda so'zlashuvchilarning amaliy tajribalarida
mavjud bolmagan predmetlar, tushunchalar va vazivatlarni ifodalovehi
so'zlar. Masalan: moddiy va manaviy madanivatdagi milliy taom nom-
lari, milliy libos nomlari va h.k.

“Tasodifiy lakunalar” - biron bir tildagi leksik birliklarning
qandaydir sabablarga ko'ra boshga tilning leksik tarkibiga mos
kelmasha'.

AD Shveyserga ko'ra, muqobilsiz leksika “hoshga. madaniyatda aniq
mugebillari bo'lmagan madaniy yealivalarni bildirish uchun go'llaniladigan
loksik birliklar’dir2. AV. Fedorov® va Ya.l Retsker* larning fikricha,
mugobilsiz leksika “milliy-madaniy realivalarni ifodalovehi so'zlar"dir. V.N.
Komissaroy mugobilsiz leksikani “filning kumulyativ vazifasi mahsuli, u
mazkur madaniyatning o'ziga xos hodisalarini ifodalaydi va so'zlovchilar
ongidagi mavjud bilimlarning ombori”® sifatida talgin giladi®. L.L. Nelyubmn
mugobilsiz leksika deganda “boshga til leksik birliklari orasida na tolig, na
gisman mugobilga ega bolgan leksik birliklar (so'zlar va turgun
birikmalar)’ni nazarda tutadi®.

A0. Ivanovea ko'ra, mugebilsiz leksika quyidagicha guruhlarga
ajratilgan: .

Referensial-muqobilsiz leksika: vealiyalar: terminlar: frazeologizm-
lar; muallifning individual neologizmlari: semantik lakunalar; matnda
keng ma'noda gollanilgan keng semantik gamrovh so'zlar: tarjima tilida
ma'nosini fagat tasvirlash yoki transformatsiya vositasida ifodalash
mumkin bolgan turli tipdagi murakkab so'zlar.

Pragmatik-mugqobilsiz leksika:

a) umumiy til me'yoridan turlicha chekinishlar: huduiy va ijtimoly
dialektlar, jargonlar, argolar, tabulashgan leksika, arxaizmlar va h.Xk:

h) abbreviaturlar:

v) subyeltiv bahoga ega bolgan suffiksli so'zlar:

g) undov so'zlar!

d) taglidiy so'zlar:

1 Bapsyaspos JLOC. fon u mepesom Bonpoce ofmeit 0 qHOTHON  TeOpIT  OEpeBOLiL. — M
Mescrvmapomes onmmerng, 1875, -C. 84.

2 Mpafmap AL Tlapenin i JITHFSICTIES. ~M.: Boomugzmar, 1973 ~L.T08,

* Dewpon. AR, Ocsnenl of e Teoptill TRpeMELn (IMurEmeTHIBeR rpodaessl —M eThonaoris
Tpm, 2002, -C. 146,

1 Ponpep FH. Teopltn MEFEEDE 1 BEpeROINECKaR PLRTHEL M Mesgaysap, oromenns, 1974, -G,
A8,

5 Kinuceagon B.IL Teopaa nepesana. —M.- Bricnt, mi, 1ga0. —C. a7,

f Hemiong JLJL  Toasnnsti  nepepotopepecil ciozaps. ML @rormmn Hayss, 2008, —C. 24°35.
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y) assotsiativ lakunalar.

Alternativ-muqobilsiz  leksika:  atogli  otlar  (antroponimlar,
toponimlar, kitoblar, filmlarning nomlari va b.), realiyalar wva
frazeologizmlar!.

LK. Latishev mugobilsiz leksikani bir gancha tiplarga ajratadi:

1. Realiyva-so'zlar:

2. Vagtincha-mugobilsiz terminlar:

3. Tasodifiv mugobilsizlar:

4. Struktur ekzotizmlar?.

10. 2. Mugobilsiz leksikaning vujudga kelish sabablari

A.O. Ivanoy muqobilsiz leksikaning vujudga kelish sabablarini
quyidagicha korsatgan:

1.Xalq turmushida muayyan predmet yoki hodisaning mavjud
emasligi (narsaning mugobilsizligi).

9.Tarjima tilida muayyan tushunchaning mavjud bolmasligi
(leksik-semantik muqobilsizlik).

a9 Leksik-semantik tavsiflardagi farqlar (stilistik mugobilsizlik)®.

LK. Latishev mugobilsiz leksika vujudga kelishining birinchi sababi
aslivat tili sohibiga yaxshi tanish bolgan hodisani ifodalovehi, mazkur
tilning leksik tarkibidan bargaror o'rin olgan leksik birlik bollib, u tarjima
tili sohibi uchun mutlago notanish yoki juda kam tanish bolgani uchun va
tarfima tilining leksik tarkibida aks etmaganligi, deb korsatgan. Ularni
boshga xalglarda mavjud bolmagan va fagat muayyan bir xalgning
moddiy va ma'naviy hayotiga xos bolgan realiya - hodisalari deyish
mumkin. Malum bir vagt davomida ayrim ilmiy-texnik terminlar ham
mugobilsiz bolishi mumkin, Keyinchalk fan texnika yangiliklarining
taraqqivoti va targalishi natijasida boshga tillardagi mugobilsiz terminlar
asta-sekin o'z mugobiliga yoki kalkalarga ega bolib boradi.

LK. Latishevning fikricha, mugobilsiz leksika vujudga kelishining
ikkinchi sababi turli madaniyat va etnik hamjamiyatlar tomonidan
olamni o'zgacha korish tarzidir. Bu xususan, tarjima tilida har deim
ham aslivat tilida gayd etilgan leksik birliklar o‘zining tushuncha va
ma'nosida qavd etilmasligida namoyon boladi.

1 Hranon A0, Besasewsameimnna nekeikn, Vo, oocofimne. <6 @inoa daz CoTlerepli oo, yurTa,
008 —C. 82,

3 IMnvmen JLH. Texaonoras mapopoia) ¥ aebuos ToeHeIE B0 THEMI0EES DEPeE0IaHE0R (g mespn Ko
aanmar, M. HBH Teasypye, 2000 0, 157-1568, ]

i Mnanos A, BessreusamenTHAT TORITKL Yy, phcobne. =6 ®waoa. das C-Herepl toe yaors,
2006, —C "2k
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10. 3. Mugobilsiz leksikani tarjima gilish usullari

Mugobilsiz leksikan tarjima qilishda ko'pincha muayyan qiyin-
chilildar yuzaga keladi. Ulardan asosiylari quyidagilart

1. Tilda ekvivalent umuman maviud bolmaydi.

2. Tarjimada nafagat so'zning tarjimasi, balk undagi milliy kolorit,
ma’no nozikligi va o'ziga xos shiradorlikni ham saqglab golish garuratdir.

Tarjimada mugobilziz leksikani quyidagi usullar vositasida berish
mumkin'

B \
‘ Mugobilsiz leksikani tarjima
L gilish usullari l

e T

= = —— ——1

transliteratsiya transkripsiya .
L sistill J TS kalkalash usuli tasviriy usul \

1. Transliteratsiva usuli Mazkur usul o'zining mohiyati
jihatidan boshga tildan so'z v'zlashtirishga o'xshab ketadi. Tarjima
tili harflari yordamida asliyat tilidagi mugebilsiz leksikaning tarjima
muqobili shakllantiriladi. Ogzaki tarjimada u tarjima tilining

fonetik qoidalariga ko'ra talaffuz gilinadi.
| COMPUTER | | comPUTER |

\ lotin yozuvida: ‘ {Lri!yomidla:q

(KOMP&UTE@ Eommmr |

O'zbek tiliza tranliteratsiya vositasida quyidagi so'zlar kirgan:
arreprer  (INTERNET), — mrTSpHOT (INTERPOL),  woMmirbrorep
(COMPUTER), rpeiiughpyT (CRAPE -FRUIT)va h.k.

Transliteratsiva usuli tarjima tilida mugobil umuman mavjud
bo'lmagan hollardagina qollaniladi. Masalan, “Amerika Qoshma
Shtatlari “dollar"ining, ingliz “funt sterling’ining, nemis “marka’siyu
hind “rupiya’sining, afgon “gfg'oniy sining transliteratsiya gilinmasdan,
ozbek “som’i bilan almashtirib go'vilishi, AQSh “brendi’si, inghz
“viski'si, nemis “shnapse’sining rus “vodka’si orqali talgin etilishi inghz
hoshiga “shlyapa’ orniga o'zbek “do'ppi’sini, egmga “palto” yoki
“plashch” o'rniga “to'n” yoki “yaktak” kiygizib qo'vish bilan baravar’.

L Mycaen K, Tapsxines #asapiiace aeoennpih HMapeamg, —Tongess: @at, 2005, — B. 93,
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Tranliteratsiva usulining afzalligi muqobilsiz leksika tarjimasining
ishonchhligi hisohlanadi. Binobarin, tarjimon tranliteratsiya jarayonida
vangl, xususan, kam tushunarh bo'lgan so'zning grafik yoki fonetik sirtqi
korinishimigina beradi. So'zning ma'nosi esa fagat kontekst orgali
ochiladi. Tarjimon bu bilan yvangi tushunehaning izohidan yoki uning
noto'g'ri talginidan gochadi.

Tranliteratsiva usulining kamchiligi mugoebilsiz leksik birlikning
mexanik tarjimasi har doim ham tarjimada yangi tushuncha mazmunini
to'lig ochib bera olmasligi bo'lib, unda resipient so’z ma'nosini umuman
tushunmasligi yoki kontekstdan qisman chigarib olishi mumkin.

2. Transkripsiya usuli. Mazkur usulda mugobilsiz leksik birlikning
talaffuzi (tovushlar) tarjiima tilidagi harflar bilan beriladi. Bunday
usuldan kishi va joy nomlarini tarjima gilish lozim deb topilganda
toydalaniladi: Ozbekiston - Uzbekistan. Charles - Charvlz Henry - Genrr.

3. Kalkalash usuli (fransuzcha: nusxa olish, taglid gilish), Mazkur
usul tarjima amaliyotida keng gollanilib, unda mugobilsiz leksik
birlikning tarkibiy qismlari (muqobilsiz so'zning morfemalari yoki
mugobilsiz turg'un so'z birikmasining leksemalari) tarjima tiliga asliga
muvofiq holda sozma-so'z o'giriladi. Masalan, o'zbek tilidagi bolalar
bog'chasi birikmasi (ruscha gerckms#i can nemis tilidagi Kindergarten
so'zining, sovig qurol birtkmasi ingliz tihdagi Cold arms lugaviy
birliklarining kalkasi bo'lib, ular hozirgi kunda o'zbek tilining lug'at
boyligidan mustahkam o'vin olgan.

Tarjpma jarayonida ba'zan frazeologizmlarni boshqga tilga leksik
tarkibi jihatidan gisman farg qiladigan wyoki mugobil variantlar
vositasida tarjima gilishdan ko'ra, kalka usuliga murgjaat gilish o'zini
oglaydi. Misol uchun, turk tihda "kutilmaganda juda gimmath biron
narsani qo’lga kiritmoq” ma'nosida turnayvi géziinden vurmak iborasi
qo'llanladi. Mazkur iboraning o'zbek tilidagi mugohilini topish mushkul.
Shuning uchun tarjimon - Ne talih varnus bunakta? Turnayr gozinden
vardu, dedi (Regat Nuri Giintekin. Cabkusu, 421) jumlasini - Choli
tushmagurnming xopam toleyi bor ekan-da. Turnaning nag ko'zidan
uribdi- ya! - dedi (M.Ismoiliy tarfimasi. Choliqushi, 433-434) shaklida
tarjima gilgan.

4. Tasviriy usul. NMuayyan so'z yoki iboraning goho na ekvivalent, na
mugobil variant va na kalka yordamida o'girishning imkoni topiladi.
Bunday hellarda tasviny usuldan foydalaniladi. Bunda aslivat tilidagi
bir so'zning o'rniga tarjimada s0'z birikmasi, frazeologizm yoki butun bir
gap qollaniishi mumkin. Yoki aslivat tilidagi biron bir frazeologizm
tarjima tilida so'z birikmasi vositasida ifodalanishi mumkin. Masalan: -
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Nasi bévie kedi gibi agaglara tirmandigini da bilivor musunuz? dedi’
(Aziz Nesin. Simdiki Cocuklar Harika, 54), Ushbu parchadagi kedi gibi
frazeologizmi ozbek tiliga usta bolib so'z hivikmasi vordamida tarjima
gilingan: “Endi daraxiga chigishga nega usta bo'lib qolganining sirtnt
ham aytib beraymi? (M. Hakimov tarjimasi. Garoyib bolalar, 140).

Shunday qilib, mugobilsiz leksika boshga madaniyat va tilda mavjud
bolmagan tushunchalarni ifodalaydi va u tarjima tilida mugobilga ega
bolmaydi. Ularda muayyan madanivatea xos bo'lgan milliy-madaniy
unsurlar mavjud boladi.

Muqobilsiz leksikani tarjima gilishda transliteratsiya, transkrip-
siva, kalkalash, tasviriy va hk. usullardan foydalaniladi. Mugobilsiz
leksikani tarjiima gilishda tarjimon nafagat asliyat tilini, balki turh
xarakterdagi ekstralingvistik bilimlar, xususan, boshga madaniyatning
o'ziga xos xususiyatlari, an‘analari, urf-odatlari, nutgiy etiket me'yorlari,
paralingvistik vositalarini yaxshi egallagan bolishi lozim. Muayyan
xorijiy mamlakatda yashagan va uning realiyalari bilan yaxshi tanish
bollgan kishigina mazkur mamlakat hagida batafsil lingvomadaniy
sharhlarni bera oladi. Shundagina tarjimon muayyan madaniyatdagi
narsa yoki hodisalarni tasvirlashda lingvoetnik to'siglarm yenga oladi.

Nazorat uchun savollar

1. Tillar orasidagi farglar qaysi qatlamda kozga tashlanadi?

2. Mugqobilsiz leksika deganda nimani tushunasiz?

3. “Muqobilsiz  leksika” termini ilmiy muomalaga qaysi
tadgigotchilar tomonidan kiritilgan?

4 1.8 Barxudarov mugobilsiz leksikaga ganday leksik birliklarni
kiritgan?

5. A.0. Ivanov muqobilsiz leksikani ganday guruhlarga ajratgan?

6.A0. Tvanovga kora, mugobilsiz leksikaning vujudga  kelish
sabablari ganday?

7 LK. Latishev muqobilsiz leksikaning vujudga kelish sabablar
sifatida nimalarni ko'rsatgan? '

8. Mugobilsiz leksikani tarjima gilishda ganday usullardan
fovdalaniladi?

Mustagil ish topshiriglari
1. Turli tillardagi realivalarni ozbek tiliga tarjima qiligh.
9 Turli tillardagi atogli otlarni o'zbek tiliga tarjima qilish.
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11-MARUZA y
FRAZEOLOGIZMLARNING LINGVOMADANIY TAHLILI

o
1. Frazeologik birliklar hagida tushuncha
9. Frazeologizmlarning milliy-madaniy semantilkasi

Tayanch 8oz va iboralar: frazeologizm, turgun birikma. ibora,
hikmatli ifoda. cemantika, obrazll asavvur, madaniy informatsiya,
madaniy-milliy boyod. konnotatsiya, kozgu, diniy-mifologik shaxs,
geogralik nomlar, toponimlar.

11. 1. Frazeologik birliklar haqida tushuncha
Tilning frazeologik fondi xalg madaniyati va mentalitefining
gimmath ma'lumotlar manbayi sanaladi Frazeologizmlarda muayyan
xalgning miflari, udumlari, yivoyatlari, taomillari, urf-odatlari,
manaviyati, axlogi va hk. hagidagi tasavvurlari mujassamlashgan
ho'ladi.

R I e A
A Frazeologizm — turgtun birikmalarning obrazli, ko*chma ma’noga cga
turi bo'lib, til egasining dunyoni. hodisalarni o'ziga Xos ko*rishini
namoyon etadi. Frazeologizmlar har doim xalg dunyogarashi, jamiyat
tuzilishi va o'z davrining mafkurasini bilvosita aks ettiradi.
S N /{/

Mashhur rus tilshunosi B.A. Larinning ta'kidlashicha, “frazeolo”
sizmlar har doim xalg dunyogarashi. jamiyat tuzilishi va 0'2 davrining
mafkurasini bilvosita ake ettivadi’.

Frazeologizmlarning semantikasida xalq madaniyati rivojining
uzoq jarayoni aks etadi, Har bir tilning frazeologizmlarida xalq hayotiga
mansub ijtimoiy-tarixiy vogea-hodisalar, axlogiy va ma'naviy-madaniy
me'yorlar, diniy tasavvurlar, milly gnana va urf-odatlar. madaniy
stereofiplar va arxetiplar o'z aksini topgan bo'lib, ular avioddan” avledga
uzatiladi.

F. L. Buslayevga koTa, frazeologizmlar 0Z1ga X08 kichik dunyo bolib,
ular ajdodlar tomonidan aviodlarga meros qilib goldirilgan axlogly
goidalar va haggoniy fikrlarni o'z ichiga olgan qisga. hikmatli ifodalardir.
Ular millatning gziga  XO8 ruhini  betakror ohrazlar vositasida
ifodalaydigan har qanday milly tilning jonidir.

i Bycases @ IL Pyoegie  HEI0EIIEL OoMORCpEH, | CoDpAANbE I ALACTRHIEE,  —
M, Preontifl sisTe. 1954, - 87,
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V.A. Maslova frazeologizmlar tahlil qilib, ular hagida quyidagi
gipotezani ilgar suradi:

1. Frazeologizmlarning aksariyatida aniglanishi lozim bolgan milliy
madaniyatning “izi’ mavjud.

5. Frazeologik birliklarning ichki shaklida obyeltiv olamning u yoki
bu hodisalarini obrazli tasavvuri bolgan madaniy informatsiya saglanadi
va u frazeologizmga madaniy-milliv bo'yoq beradi.

3. Madaniy-milliy —o'ziga xoslikni  aniglashda madaniy-milliy
konnotatsiyani ochish juda muhimdir’.

Olamning lisoniy manzarasini yaratishda frazelogizmlar alohida rol
o'ynaydi. Aniqrog. frazeologiya olam lisoniy mangzarasining bolagidir.
Frazeologik birlildar “xalg hayotining ko'zgusi dir. Frazeologik birliklar-
ning tabiati fil egasining bilimlar, hayotiy tajribasi va mazkur tilda
so'zlashuvehi xalgning madaniy-tarixiy an’analari bilan chambarchas
bog'ligdir. Frazeologik birliklarning semantikas inson va uning faoliya
tini tavsiflashga qaratiladi®.

Frazeologik birliklar har doim subyektga garatilgan boladi, ya'ni
ular olamni tasvirlash uchungina emas, balki umi talgin gilish, baholash
va unga subyektiv munosabat bildirish uchun yuzaga keladi. Frazeo-
logizm va metaforalar aynan mang ghu jihati bilan boshga atov birlik-
laridan ajralib turadi.

Har bir xalg vakili o'z fikrini obrazli yoki his-hayajonli tarzda ifoda
otish magsadida barqaror 0z birikmalari yaratishda oziga yaqin voki
tanish narsa va hodisalar nomlaridan foydalanishga harakat qiladi.
Masalan, “boshdan-oyoq’, “ola-to'kie”, “butunlay”, “tamomila”’ tushun-
chalarining obrazli ifodast uchun yunon tilida Or ausgher Ao osers iborasi
ishlatiladi. Mazkur iboraning ta'sirida turk tilida Adan Zye kadar rus
tilida Or A g0 A iboralari paydo bolgan. Yoki yunon tilida “ibtido va
intiho”, “hayotning boshi va oxiri’ manosida “Alfa va Omega’ ithorasi
qollaniladi. Ayni iboralarning obrazliligi mazkur tillardagi birinchi va
oxirgi harflarning majoziy qollanilishi - bir-biriga qarshi go'yilishi
asosida vujudga kelgan. ‘

Lingvokulturologiya fanining asoschilaridan biri, Moskva frazeologik
maktabining rahbari V.N Telivaning yozishicha, tilning frazeologik
tarkibi “lingvomadaniy jamoa milliy o'zligini koradigan ko'zgudir”.
Aynan frazeologizmlar il egasining dunyoni, hodisalarni o'ziga Xxos

| Macmoan B, A TIHETR Ky ST PO T Vueh, TOOOAMH T oT¥A: SeRL yuel, anpenemmil. M
Waanremnekil nesnrp ¢ ARanemaas, 2001. -, 88,
2 (Dpasecnriecsidl CIOBIHE PYECEITd MTTEpaTy prEor sk [ Mon pea. & H.enopesn. N Acrpens:

ACT, 2008, - B78 e OGpransl npelliTad preckom sssma f 1o pet B Tomum, —M.: Oreaecrre, 1895, ©
366 o,
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ko'rishini namoyon etadi! . Masalan, o'zbek xalgining purmush tarzi
( bozor bahosi “hamma qatori, hech yon bosmay’, xirmon ko ‘tarmoq ekin®
tikinmi yigib, hosil me’vorini hisoh-kitob gilmoq”), milliy kiyim-kechak-
o1 “qa'shib-chatib, pardoziab gapirmoq Jeavushini
] e (xamir uchidan patir

va kichik bir qism”) va h.k.

Ma'lumki, xalq madaniyati va mentalitetining qimmath malumotlar
manbayi bolgan tilning frazeologik fondini boyitishda yozuvchilarning
orni begiyosdir. O'zbek milliy fraze 1 ining boyishi va rivojla-

v hissa qo'shgan YO 1 iri '
Yozuvchining xalg iboralaridan foydalanish m
novatorligi gator ilmiy radgiqotiarda o'rganil|
gollagan frazeologizmlarning aksariyatida
jeuchli, ularda milliy ma;laniyaming'm}ﬁ, Sai”

“Xalgning $0Z donoligini mukammal
hikoyalarida iboralardan muntazam VA i
muvofig tarzda foydalanadi- O'zi ham yangl

. ihoralar xalgning wzida maviud bolg

‘adi. Shuning wqchun  yozuvchining yvangi iborasini

hh ibora ham esgd tushadi. Aytish

i qollaydi, lekin yozuvehi magsadi

uchun bir paytning “ghlaydi”, Mana bir dalil: “Eshak-

ni vashirsangiz, hangrab sharmanda qiladi (“Ikki yorti bir butun’”

hikoyasd). i ibora Qahhﬂrniki, bu iboram g'gish bilan “Kasalni

: ang isitmasi oshkor giladi”degan galq iborasi esga tushadi, ya'mi

tekstda jmplisit pavishda bu ibora ham ishtirok etadi, uni hirinchi ibora
ovozsiz “chagiradi’. Bu* qahhorona mahorat™.

A Qahhorning xalq iboralari modeli asosida yaratgan va bizga 1
gilib goldirgan .7 iboralari bugungi kunda haqigly xalq jborasiga
aylangan. O'zbek tilida “tekinxoy” ma'nosini ifodalagan tekin tomoq
iborasi mavjud. mana shu iboraning strukturasi va tayanch

yangl. original ibora varatadi- tekin quiog.

i, ya'ni qarshj]iksiz guilog soladigan,

ini ifodalaydi: Odamlarki bor,

halol mehnat bilan ]  erinadi ol borligini ma lum
qilih turish uchun ko'proq majlis -pajlisda s02
tegib qulsa. 10 yelali biron fikr aytish ivich, fagat gapirish

=T
L (G paaien: cpeliTEd pYECRUTE LA | Tox pex. B.H Terma. L Operige T, 1595, 366 o

2 Muprosanen M., Mupiyaos £ Ty s SEATAHUST: _omsan: " ¥ afeRaeTon . 1894 —B, 90,
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uchun gapiradi. Jamiyatda o'z korinmay, fagat tovushi chigadigan bu
xildagi odamlaz: tekin quloq topilss, bitta eski tobpi tog'riside sakkiz
soat suv ichmasdan gapiradi (Tanlangan asarlar, T t., 1957, 279-bet)!.

11. 2. Frazeologizmlarning milliy-madaniy semantikasi

Xalq og'zaki ijodiyoti, destonlar, turli-tuman afsona va rivoyatlar
frazeologizmlarni shakllantiradi, ularga sayqal beradi, ularni xalq
mulkiga aylantiradi. Binobarin, “Alpomish”, “Go'ro'gli”, “Rustamxon”,
“Kuntug'mish® kabi ulkan dostonlarda o'zbek =xalgining kohna wva
hamisha navgiron tili ozining butun imkonivatlari va go'zalligi bilan
“ilvalangan”.

“Alpomish” dostonidagi betakror, g'oyatda nozik iboralarni ko'rib lol
golasiz. Ana shunday iboralardan biri “gap yetaklamoq dir. “Yurishimiz
girgin gizlar bilmasin, U qurg'urlar gap vetaklab yurmasin, El ichida
malomat 20’z bo'lmasin”. Mazkur iboraning hozirgi tihmizdagi mugobili
bolmish “gap(ni) ko'tarib yurmoq” iborasida gapning bevosita harakati
vo'q. u go'vo oddiy bir narsa, uni fagat ko'tarib yuradilar. xolos. "Gapni
vetaklab vurmoq” iborasi shuning uchun o'tkir va o'zg'irki. unda gapning
o'zl bevosita yuradi, facl harakatga qodir, fagat uni chirkin magsadlarga
xizmat qildirish uchun gayoqga =xohlashsa, o'sha wvogga vetaklab
vuradilar, bechora gap yetovdagi molday iznini no'xtachiga tamoman
tutqazib ketaveradi, no'xtachining muddaosi esa gapning manoyu
mantiq muvozanatini butunlay boshga burchakka burib yuborishdan
iborat. “Gap” va “vetaklamoq” so'zlaridan tarkib topgan bu ibora ana
shunday ma'no nozikliklari, zakiy ishoralar bilan to'vinib betakror bir
ifoda sifatida she'rga, badiny mazmunga ka'rk bergan™.

Frazeologizmlarning muayvan guruhi xalglarning wurlf-odatlari,
an'analari va irimlari ta'sirida shakllanadi. Jumladan, o'zbek xalqgida
azaldan qulogtishlar odati mavjud. Qulogtishlar, ya'ni beshikketdi odati
hozirgi kunda Surxondaryo viloyatining ayrim tuman va qgishloglarida
saglanib golgan. Oilada giz bola tugflib, chillasi chiggandan keyin beshik
to'y1 otkaziladi. Qarindosh wrug’, do'st-og’aymlar yang farzand bilan
muborakbod etgani bu oilaga kelishadi, Shunda o'glillik biredarlardan
biri niyat gilib, yetaklab borgan 5-6 yashar o'gfilchasiga chagalog
gizchani tilaydi, so'ratadi. Qizi bor oilaning buvasi, buvisi, ota-onasi va
garindosh-uruglari rozilik berishsa, “qulogtishlay” odati o'tkazlgan.
Boyagi bolakay beshikda yotgan gizalogning “qulog'ini tishlagan. Qadim

U ieoproes HL Abnyinaa Kaxxopuusr hpasstnorae saxppari, Do, dasmmps sowaais ... Tmes, =
Tommear, 1965, -B.96. : ‘
2 Maxaynoe H. Tun, -Tommwent: Eavecn, 1998, B, 30,
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zamonlarda bunday “gqudachilik” marosimi gabilalar o'rtasidagi urush-
janjallarga chek qoygan. Ti ‘shnichilikni golgan’.
odatni ifodalovehi, “aiz bolani go'dakligidayoq bo'lajak gavligi
pelgilab qo'ymoq’ manosida qulogini tishlanmog iborast qollamladi-
Qizimni tilga olaverma, tugilgan kunida qulog'ini tishlagan kuvov bor’
oloding kelib, kuyov bilan oramiz buzilay deb qol

O'zbek xalgining nikohlash marogimi, unash
iboralari tarkibida somatik so'zlar faol gatnas _
mog, boshlarin biriktirmod. boshlarini go'shmoq “Lelin-kuyovailmoq -
hoshint ikkita qimoq “uylantirmoq”? bir yostqqa bash qo’ymoq “turmush
qurmoyq: boshini boglamoq “kelin qilib olishga shartlashib kelmoq” va h.k.

(Fzbek oilasida bola tugilishi bilan chilla davriga katta efibor
beriladi. Farzand ko'rgan ayol va uning chagalogi chilla davrida maxsus
sharcitda saqlanib, turli ins-jinslar va kasalliklardan himoya gilinadi.
An'anaga ko'ra ona va chagalog 40 kungacha uydan chigmasligl. bolali
uyga begona odam kirmasligi va chillali uyda chirog o'chmashgi kerak.
Chilla an‘anasi “tuqganiga girg kun bo'ldi” manosidagi chillasi chigdi
iborasi bilan ifodalanadi Chillasi chigishi bilan Hadya ham alohida
gizlar yacheykast tuzishga boradi.

Sharq xalglarining o'ziga X0s an'analaridan  biri choyxo'rlikdir.
Shunga ko'ra, ayrm iboralarning shakllanishi choy ichish marosimi
bilan boglanad:. Binobarin, yapon lingvomadaniyatidagi “hayotda bir
marta boladi’ ma'nosida goTlaniladi Ichigoichie iborasi XV1 asrda
yaponlarning choy ichish maresimidan kelib chiqgan. Uning zamirida
inson hayotidagi har bir maresim bir marta bo'ladi va u takrorlanmaydi,
aniqrogi. choylashish bahona, diydor ganimat, degan hikmat yotadi.
Thora odamlarlarga yangl ranishlar bilan uchrashish, narsalar va hayot”
ning gadriga yetishni orgatadi i ingliz tilidagi Tea and sympathy
(choy va xayrixohlik) iborast wafa kishiga mehribonlik, xayrixohlik qilish
manosini ifodalab, choyning ingliz madaniyatidagi alohida o'rnini
ko'rsatadi. "

Milliy-madaniy xususiyatli iboralarni shakllantirishda, aynigsa.

lari o'ziga xos ahamiyat

ovgatga har doim

(Fzbek kundalik turmushida non muhim

nonni azaldan hurmat giladi, hamma narsadan afzal, aziz va mugaddas
hiladi. Ota-bobolardan qolib kelayotgan udum, an'anaga binoan, hatto

————
| Carropon M. Vatow yaysenpi. —TOWKETT, 1993 -5 21-22
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nonni teskari tishlamaydilar, nonning ustiga boshga narsalarm go'vmay-
dilar, nonni ustidan hatlab o‘tmaydilar, agar non go'ldan yerga tushib
ketsa, darhol unmi olib, uch marta o'pib. peshanalariga suradilar, non
ushogni dasturxon ustida ko'rsalar barmogni ho'llab, ushog ustiga bosib,
veb go'vadilar. Nonga hurmat-ehtirom bilan munosabatda bolish bola-
larga yoshlikdan o'rgatiladi, ularga nonning ushog'ini yerdan yigib olish,
uni e'zozlash va ovoq osti gilmaslik zarurlig;n ugtiriladi. Biron o'zbek
vollga chigsa, albatta, o'zi bilan birga non oladi. Shunga ko'ra, tarkibida
non komponenti ishtirok etgan nop vemog, noni butun, noni varimta
bo'ldi, non ursin singari frazeologizmlarming nen komponenti hayot,
tirikchilik, rizqroz, to'’kin-sochinlik ramzi sifatida keladi. Binobarin,
nonni peshana feri bilan topilishi, uni halollab veyilishi Mugaddaz
kitoblardan boshlab (“Sen yerdan olingansan va yerga gaytguningga
gadar peshana teri bilan non veb yurasan”. Ibtido 3. 620b.), o'zbek xalg
dostonlarida, ertaklarida, rivovatlarida va h.k.da ugtirilgan.

Non Garb xalglarining kundalik hayotida ham muhum oTin
egallaydi. Shuning uchun ingliz tilida bread (non) so'zi bilan vasalgan
iboralarni ko'plab uchratish mumkin: bread and butfer “kimningdir
tirtkchilik gilish yo'li", earn ones bread “nonini topmoq”, bread and
butter letter (a letter of thanks for hospitality) “mehmondorchilik uchun
tashakkur xati”, shuningdek, ozbek tilidagi noumid shayton iborasiga
mugobil bolla cladigan Hope #s poor man’s bread (Umid - kambag'al
odamning nonidir) iboralari shular jumlasidandir.

Kartoshka ko'pehilik xalglarning milliy taomi, iklkinchi non, muhim
ozugasi hisoblanadi. Gachi kartoshkaning vatam Gollandiva bo'lsa-da, u
inglizlarning asosiy oczuqgasiga aylangan va mustamlaka davrida
Amerikaga ko'chgan. Amerikaliklarning kartoshkaga bo'lgan gizigishlari
gator iboralarda o'z aksini topgan.

A hot potato iborasi "hal qilinighi qiyin bolgan ogliir muamme”
ma'nosida ishlatiladi. Masalan, The university exam is a hot potato -
Universitetea imtihon topshirish juda qiyin. Mazkur ibora aslida
bolalarning “hot potate” (issig kartoshka) o'yinidan kelib chiggan. “Hot
potatn” oyinida bolalar doira shaklida o'tirib biron narsani go'lma-qol
gilib bir-birlariga uzatadilar. Bu narsa issiq kartoshkam ifoda etadi.
Shuning uchun o'vin chartiga kora, qollea olingan narsa darhol boshga
birovga oshirilishi kerak bo'ladi. O'yin oxirida go'lida kartoshka golgan
bola kuyvgan hisoblanadi. A hot porato iborasi ana shu o'vin asosida
shalkllangan.

A big petato “muhim shaxs'm anglatadi. Uzzukun uyda o'timb,
televizor ko'radigan odamlarga nisbatan a couch potato frazeclogizmi
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sahlatiladi', Mazlkur ibora divanda a'tirib, televizor ko'rib chips yeyishga
odatlangan amerikaliklarning milliy xarakterini yaxshi ochib bera oladi.
Ruslar uchun kartoshka nochor ovqatlanish etaloni bo'lib, uni cigers #a
QIO xapmméefrazenlogizmi misolida korish mumkin.

Sariyog' G'arb xalglari dasturxonining atributi hisoblanadi. Shu
bois ingliz tilida tarkibida sarivog’ komponenti ishtirok etgan iboralar
sormahsul gqollaniladi. Masalan, butter up iborasi biron kishining
fikrini o'zgartirishga harakat gilish uchun uni haddan ortig magtash
yoki unga yogadigan <atti-harakatlar gilishni ifodalaydi. Mazkur ibora-
ga o'zbek tilidapi tilvoglamalik qilmoq frazeologizmi mugobil, turk
tilidagi yag gekmek frazeologizmi esa to'la ekvivalent bo'la oladi.

Garb xalqlarining nonushta dasturxonini pishlogsiz tasavvur gilish
giyin. Shunga ko'ra, ingliz tilida tarkibida pishlog so'zi ishtirok etgan
iboralar keng targalganini kuzatish mumkin, Jumiladan, “u
kompaniyada muhim rol o'ynaydi” ma'mosida e is a big cheese in the
company iborasi golaniladi.

“My brother and I are as different as chalk and cheese’ iborasi
“okam va men bir-birimizdan keskin farq gilamiz”, ya'ni “akam va men
bir-birimizga mutlago o'xshamaymiz’ mamnosini anglatadi. Zero, pishlog
va bor butunlay boshga-boshga narsalardir. Mazkur iborani o'zhek
tiliga “juda katta, beqiyos farq” ma'mosini ifodalaydigan yer bilan
osmencha iborasi vositasida tarjima gilish mumkin.

A Big Cheese iborasi “muhim odam” ma'nosidagi kesatigni ifoda-
laydi. Ma'lumki, ba'zi pishloglarning hidi juda o'tkir bo'ladi. Aynigsa,
latta pishlogning hidi yanada kuchli boladi. Ana shu yogimsiz hid
iboradagi kesatiq, istehzo ma'nosining shakllanishiga sabab bolgan: I
you want a raise in pay, you have fo be nice to the big cheese - Agar
maoshingiz  kotarilishini xohlasangiz, rahbaringiz bilan yaxshi
munosabatda bolishingiz kerak.

Xitoy, koreys va yapon madanivatida guruch asosiy ozuga bo'lib, u
non vazifasini o'taydi. Guruch hamisha Uzog Sharq dasturxonining
muhim atributi bolib kelgan. Xitoy tilida “guruch’ning ramzi “mi”
ieroglifi bilan shakllangan juda ko'p iboralarm kuzatish mumkin: giao
fu nan wei wu mi zhi ehui - uy bekasi ganchalik aglh bo'lmasin.
masalligsiz ovgat pishira olmaydi yoki bai yang mu yang bai yang ren -
har kimning agli, tashgi ko'rinishi va hoshgalarni muhokama gilish
usuli farq qiladi: bu weu wu dou mi zhe yao iborasi - foyda qarshisida

t Chunll Yang, Cultural Differences o Chinese nnd English Tdioms of Thiet and the Translation
English Language Teaching. ¥ol, 3, Nel. Masch, 2010, —P. 148.
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ham o'z prinsiplaridan voz kechmaydigan insonni tasvirlash uchun
ishlatiladi’.

Xitoy tilidagi “ & " iborasini so'zma-so'’z “vaxshi pishmagan
(qaynatilmagan) guruch”, deb tarjima gilish mumkin. Mazkur ibora
“biron bir ish yomon boshlangandan keyin uni tuzatish qivin bo'ladi”
ma'nosini anglatadi.

Xitoy tilidagi “£XBMTH" (xom guruch gaynatilgandan keyin
tayvor boladidni ozbek tilida “endi o'zgartirib, avvalgi holatga gaytarib
bolmaydi” ma'nosidagi bolar ish boldi, bo'vogd sindi voki gisht golipdan
ko'chdiiboralari vositasida tarjima qilish mumkin. Shuningdek, Xitoyda
ishdan bo'shatilgan, ishini yvo'gotgan odamga nisbatanfili [ 21788 “u
gozonini sindirdi” (ya'ni guruchli qozonini) degan iboraning mavjudligi
ham guruchning rizqu nasiba ramzi ekanligini ko'rsatadi®.

Iste'mol gilinadigan taom nomlari mavjud bolgan frazeologik
birliklar ham ko'p hollarda milliy xususiyatga ega boladi: osh bermog
“to'y-marosim munosabati bilan katta qozonda palov damlatib, zivofat
o'tkazmog: Xuddi shu egil tugileanda Pirimqul hoji go’v ham, hokiz
ham sovdivib, yurtga osh berds; togni tolgon qilmog “har qanday katta
va og'ir ishni ham bajarmoq” Undan keyin charchamaguningeha
chopma, ayni qizishgan vagringda, gavrating kelib, togni tolgon
gilaman deganingda dam al, birpasgina dam ol!

Ozbek =xalgi kiyinish madaniyati nuqtayi nazaridan ham
dunyodagi xalglarning oldingi saflarida turadi. Bir necha ming villar
ilgan ota-bobolarimiz egniga yaktak-lozim, oyoqqa kovush-maxsi, etik,
boshga shabpo'sh, do'ppi, telpak, ustga chopon, to'n kiyib, belga belbog’,
gars boylashgan. Shuning uchun ham xalgimizda erkak kishilikni ram-
ziy ifodalash xususida “belingda belbog'ing bormi?” degan ibora qolgan.

Har bir xalgning o'ziga xos kiyim-kechak nomlari va realivalari
ham milliy frazeclogizmlarni hosil gilishda asos vazifasini o'taydi.
Masalan, to'ninr teskari kivib olmog “o'chakishgan holda gasarlik
ailmoy”, doppini esmongs otmog “juda xursand bo'lmoq”, doppi tor
keldi “iloj-imkonsiz og'ir ahvelga tushmoq”, birtkki vaktakni ortigrog
virtgan “yoshi kattarog, turmush tajribasi ko'proq” chorigtni sudramog

L Chunli Yang Cultuyal Differences on Chinese and Boghsh Idioma of Diet and the Teonslation &
English Languape Teaching, Yol 3. Nol. March, 2010 —P. 151,

t Beflvesifaes AP, Wi OB Hanis past apin i Mg #45 OPOHIROTHAR AN EATHRG M MeRTATIITETH
Baerion S ECE VR TIG Enpnasficsm VRATE OO, [lanmogap, 2012 I
hittpstinrticleks comdfarticle/ 13368
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Kitovshunoalikning dolearh masalalari: filalngiyn, falsafn, tarix, igtisod va sivosar. XIT ilmiv-amaliy
konferonsive materiallar. —Toshkent: TDShL 2015411 28-navabr. -B. 32,
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“rorg'arzoTE a. amal-tagal qilib yashamoq’ paytavasiga quit rushdi
“gotirjamligi buzilib, bir yerda tinch tura olmaslik’, turk tilida Alinin
Liilahim Veli've Velinin Lilalum Alive giydirmek “puli bolmagani
holda, birovdan olgan pulni boshqasiga, hoshqasidan olganini yana
boshga birovga berib kun kormoq’, Bir don bir gomlek ‘yarim
yalang'och holda” iboralari shular jumla gidandir.

Orzbek xalgi turmushida kundalik hayotda ishlatiladigan uy~
ro'zgor huyumlari ham muayyan frazeologizmlarni shakllantirganini
ko'rish mumkin: ko'rpasiga qarab oyoq uzarmoq “imkonivatini hisabga
olib ish tutmoq”: Ha. enang ko'rpasiga qarab yod uzatsin, ugdingi?
choviisini selmog sqralashmoq™ Nigoraga hayronman: har narsaga 0
chovlisini solavermay, tinchgina yursa nima qriarkin.

Ayrim frazeologizmlar tarkibida keladigan miliy cholg'u ashoblari
nomlari ham iboralarga milliy ruh bagishlaydi. Masalan, o'zbek tilida
“pg'yobga chigishi anig bolmagan narsa hagida hovligmalik bilan
vagtidan oldin gapirmog” mea'nosida tolydan Hleari nogora qogmog
frazemasi go'llaniladi. Yoki rus tilida “birovning ko'rsatmasi bilan biror
ish gilmoq” ma'mosining chrazli ifodasi uchun mzgears aed 50 OO
JTVARY frazeologizmidan foydalaniladi. Uni o'zbek tilida biroyning
nogorasiga oynamoq shaklida berigh mumkin.

Turh geografik joy nomlari ham frazeologik birliklarning tayanch
komponentlari vazifasida keladi. Masalan. o'zbekcha frazeologik
birliklar tarkibida O'zbekiston hududida joylashgan shahar, gishloq.
daryo ve sahrolar nomlari uchraydi. Frazeologik birliklar tarkibida
qollanilgan toponimlar ozlari  jonlantiradigan sifat wva belgilar,
chunonchi, uzoglik, saxiylik, taqvodorlik kabi alomatlar timsollari
cifatida namoyon boladi: Beva xotinga Buxorodan it xuradi, onasini
Uchgo'rgondan korsatmod frazeologilk birliklari tarkihidagi “Buxoro’,
“Uchgo'rgon”, a0 Muockssr He HepeBeiTAaellin, KpHYaTh Bo BCR
HpawoBceymo frazeologizmlari tarkibidagi “Moskva’, “Tyanovskaya’
O'zbekiston va Rossiya hududlarida joylashgan geografik nomlar bo'lsa,
ganrk go fimesa JORENET: tuxumi Bag'doddan Lelibdimi?, Do in Home as
the Remans do nomlarvidir ! voki “umid gilgan, kutgan narsaning
teskarisi bolib chiqdi’ ma'nesidag Gartindii Srvasin baglar, “bu ish
hozircha bolgani bilan keyinchalik orqasidan gavgo chigadi”® manosi-
dagi Karaman'mn koyunu, sonra ¢ikar oyunu tarkibida foydalanilgan
“Kiyev . “Bag'dod”. “Rome (Rim)", “Sivas’, “Karaman® shaharlarn rus,

e e =3
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ozbek, ingliz va turk xalglari uzoq asrlar davomida munosabat-
mulogotda bo'lib kelgan shahar nomlaridir.

Frazeologizmlarning  shakllanishida  biron  bir  mahalliy
hunarmandchilik yoki sanoatning ham muayyan ta'siri kuzatiladi.
Jumladan, Rossivadagi Tula shahri o'zining samovarlari, ingliz shahri
Neweastle esa ko'mir sanoati bilan mashhurdir. Bu kabi xususiyatlar
eaanrs 8 Tvay co ceomr camorapom yoki to carry coals to Newcastile
singari frazeologik birliklarni yuzaga chigargan.

Frazeologik birliklarning tavanch kompenenti sifatida tarixiy va
diniy-mifologik mashhur shaxslarning nomlari kelishi mumkin: Xoja
ko'rsinga “shunchaki nomigagina”, Musening alamini [sodan olmog
“aybdor chetda golib, aybsiz kishiga garshi ish tutmoy”, Xizrmi yo'glasam
bolar ekan “kimnidir ko'vish istagi go'gisdan ro'yobga chigganda
aytiladigan ibova”. Turk tilida: Bir Kérdglii bir Ayvaz “bola-chagasi yo'q er-
xotin”, Derdini Marko Pagaya anlat “dardini eshitadigan hech kim yo'q™.

Har bir xalq atrofidagi borligni o'ziga xos olchovlarda aks ettiradi.
Shunga ko'ra, oflehov birliklarini ifodalovehi ayrim hisob so'zlari ham
frazeologizmlarning ma'lum guruhini shakllantiradi: “juda gisga, juda
oz vaqt davom etadigan” ma'nosidagi bir tutam (Bir tutam gish kuni
Gulnor uchun bitmas-tugamas uzoq ko'rindi), “gittak, ozgina” ma'nosi-
dagi bir ehimdim (Hazil-huzul, bir chimdim suhbatdan so'ng Mirhaydar
va Oktam paxta dalasiga yol oldilar). “jindak, qittak, juda oz”
ma'nosidagi bir shingil (Qani, shunaga bemaza hazildan bir shingil
ashula yaxshi), “juda yosh, deyarli go'dalk™ mamosidagi bir garich (Bir
garichligimdan yetim qolib, amakining xizmatida o'tib ketganman) va
h.k. Turk tilida ham quyidagi frazeologizmlarni kuzatish mumlkin: Suat
daha cok geng ve akli bir kars havadadw (o'vlamasdan xayoliga
kelganini qiladigan); Fakat kral hazretleri biitiin gece Fesafegi kovala-
maktan dili bir karis digarda soluyup duruyor (chopishdan, yurishdan
yoki changash tufayli juda charchamoq) Zaten eanim burnumda bir de
kapiy1 biyle bes karus suratla acarsan (xafa, qovog'i solingan).

Xullas, frazeologizmlar dunyo, obyektiv borlig va jamiyat hagida
madaniy informatsiya tashuvchi lingvomadaniy birlik hisoblanadi.
Shuning uchun ham frazeologik birliklar o'zida xala mentaliteti va
madanivatini saglovchi “hikmatlar xazinasi” bo'lib, ular avloddan-
avlodga meros qilib goldiriladi. :

O'zbek tilining frazeologik boyligi haligacha toliq to'planmagan.
Frazeologizmlar lingvomadaniy jihatdan o'rganilmagan. Shuning uchun
frazeologik birliklarni yigish, tasniflash, lingvomadaniy nugtayi
nazardan tadqiq etish, ularni o'zga madaniyat iboralari bilan giyosiy
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o'rganish bugungi s'zbek tilshunosligi va linvomadaniyatshunosligining
kechiktirib bolmaydigan dolzarb masalalaridan biridir.

Nazorat uchun savollar

1.Tilning frazeologik fondi qanday ma’lumotlar manbayi
sanaladi?

9. Frazeologizmlarda nimalar haqidagi tagavyvurlar mujassam®
lashgan bo'ladi?

3 Rus tilshunosi B. A. Larinning fikricha, frazeologizmlar
nimani bilvosita aks ettiradi?

4. F. 1. Buslayev frazeologizmlarga qanday tarif heradi?

5.V.A. Maslova frazeologizmlar hagida ganday gipotezani ilgari
surgan?

6. Frazeologizm va metaforalar gaysi jihati bilan boshga atov
birliklaridan ajralib turadi?

7.V.N.Teliya tilning frazealogik tarkibini qanday izohlaydi?

8 Urf-odatlar, an'analar va ivimlar ta'sirida shakllangan
frazeologizmlarga misollar keltiring.

9. Tarkibida diniy-mifologik shaxs nomlari uchragan frazeo-
logizmlarga misollar keltiring.

10.Milliy realiyalarni ifodalovehi frazeologizmlarga misollar
keltiring.
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qgilish.
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12-MARUZA
OXSHATISHLARNING LINGVOMADANIY TAHLILI

Reja:
1. O'xshatish va uning turlari
2. Turli lingmmadaniyatlardagi dxshatishlarning qiyosiy tahlili

Tayanch soz va iboralar: o'xshatish-giyoslash, erkin o'zshatish,
turg'un oxshatish, oxshatish subyekti, o'xshatish etaloni, belglar
olchovi, o'xshatish qurilmasi, lingvomadaniyat, mifopoetik manba,
dunyoni obrazli qgiyoslash.

12. 1. O‘zshatish va uning turlari
(rxshatishlar tashqgi dunyoni bilishning eng gadimiy usullardan
hisoblanadi. O'xshatishlar muayyan xalgning ilk tafalkkur tarzini va
tagavvurlarini tamsil etadi. Ularda malum davrda yashagan ajdodlari-
mizning kechinmalari. tasavvurlari muhriangan bo'ladi.

Oxshatishlar — har bir xalqning lingvomadaniy boyligi bo'lib, ular
milliy dunyoqarash, dunyodagi predmet, hodisa va harakatlarni
milliy tasavvurlarga Ko'ra taqqoslash, qiyoslashdir.

Turkiy xalglar tafakkurini ifodalashda o'xshatishlarning o'ziga x0s
orni hagida Mahmud Koshg'ariyning “Devonu lughotit turk” asarida
alohida ta'’kidlangan: “Biron wotin tugganda doyadan’ tulki tug'dimi
yoki bo'rimi deb sovaladi. Yani qizmi yoki o'gilmi demakdir. Qizlar
aldogchi hamda yalinchoq bo'lganliklari uchun mulkiza, o'gil bolalar
ulardagi botirlikka asosan boriga o'xshatiladi™'. Bu o'rinda tulkidek qiz.
bo'ridek yigit oxshatish qurilmasining faqat tulki va bori etaloni
qo'llangan bo'lib, uni o'sshatishning gisgargan shakli - metafora deyish
mumkin.

O'rta Osiyo xalglarining goraxoniylar davridagi hayotini har
tomonlama yoritib bergan Yusuf Xos Hojibning “Qutadg’u bilig” asarida
hogonlarga xos fazilatlarni namoyon etadigan quyidagi o'xshatishlar
gayd qilingan: “Hogon... jangda arslonning yuragiga ega bo'lishi lozim...
yovvoyi to'ngizdek qaysar: bo'ridek kuchli: ayigdek jasur bo'lishi kerak:

| Masneyn Homrapiri. Typrui citarap aepou (demomy ayeoTir qyput, 1 —Tomment: TFadaA, 1963, -5,
404,
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ho'kizdek..., hakkadek. .., gargadek..., tulkidek..., tuyadek.... arslondek...
va boyqushdek... bo'lishi lozim™.

Insonning dunyoni bilishida o'xshatish-giyoslash benihoya katta
orin tutadi. Ikki yoki undan ertiq predmet yoki tushunchani o'xshash
yoki farqli jihatlarini aniglash magsadida giyoslash, taqqoslash tashai
dunyoni bilishning eng keng targalgan mantigiy usullaridan biri
sifatida inson faoliyatining deyarli barcha sohalarida kuzatiladi. Bu
behad muhim mantigiy kategoriya, tabiivki, tilda ham o'z aksini
topadi®.

Professor N, Mahmudov o'zbek tilidagi o'xshatishlarni to'rt unsurga
ajratib, ularni o'xshatish subyekti, o‘sshatish etaloni, o'xshatish asosi va
o'xshatishning shakliy ko'rsatkichi deb nomlaydi. ¢...0'xshatishlar o'ziga
x0s obrazli tafakkur tarzining mahsuli sifatida yuzaga keladi. Shuning
uchun ham ular nutqda hamisha badiiy-estetik qimmatga molik bo'ladi,
nutqming emotsional-ekspressivligi, ifodaliligi, ta'sirchanligini ta'min-
lashga xizmat giladi. O'xshatishlarning ikki turi, ya'nit 1) individual-
muallif o'xshatishlari yoki erkin o'xshatishlar va 2) umumsxalg yoki
turg'un (doimiy) o'xshatishlar farglanadi”.

Erkin exshatishlar muallifning oziga xos original o'xshatishlari
belib, u yozuvchining mahoratini belgilaydi. Masalan, Oybek she'riyati
o'ziga xos original o'xshatishlarga boyligi bilan ajralib turadi:

Men ipak qurti kabs

Xavolimga oraldim.

Tuygularim girdobi

Orasida yo'goldim.

“Parchada murakkab hissiy holatning go'zal va real tasviri berilgan
bo'lib, bu hissiy holatning asosiy va ajoyib mazmuni birinchi ikki misrada
o'zining juda ham nozik ifodasini topgan, keying ikki misra esa ana shu
ifodani yana ham aniglashtirgan. “Ipak qurti kabi” tarzidagi o'xshatish
etaloni ayni orinda nihoyatda original va ayni holat uchun juda ham mos.
Ma'lumki, ipak qurti ipak chigarib o%zini o'z o'raydi va pilla hosil boladi.
o'z esa uning ichida qolib ketadi, pilla - oppoq, u ana shu oglik ichra
pinhon boladi. Shoir esa o'z xayoliga o'raladi, uni og, pilladay oppog
xayollar, olovli tuyg‘ular girdobi o'zining besarhad bag'riga oladi, shu
oppoq bagrida shoir pinhon boladi. Teran va tarang mutanosiblik,

' Radlov W. Das Kutadku Bilik des ¥usuf Chass Hadschib aus Balasagun, ~Sv-Petersburg, 1891-1910, -
P 205-206.

* Maoryios H CeMuamoke el RTIHECKAT ALHMMETDRA B OPOCTOM IPeimke din yafo o 5pma!
Anee. . .aowpa dumosuuay s, —Tonnerr, 1084, -B 259,

5 Maayixon H., Xynoidepromonn . Vafer muwan FRUGTIUGIAPUHIE D o nyram —Tomrest:
Merpsaswrr, 2014, B, 6.
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oxshashi yo'q, hagigly oybekona o'xshatish. Bu o'sshatishning poetik
salohiyati shundaki, shoir u orgali fagatgina u yoki bu darajada tasavvur
qilish mumkin bolgan hissiy holatni gol bilan ushlab ko'rish mumkin
bolgan darajada “moddiylashtirib” yorgin surat drajasida lo'ndalashtirib
ko'rsatgan’.

O'xshatish qurilmalaridan fargli olaroq, o'xshatishga asoslangan
matnlarda “o'xshatish asosi, yani ikki obyektni o'zaro o'xshatish uchun
asos bolgan referent so'z orqali emas, balki jumlalar orgali voge bo'ladi.
Masalan: [k muhabbat bahor osmonidagi bulutga oxshaydi Oppoq.
Poliza. Shaffof.. Na golingiz bilan tutasiz. Na artidan yugurib yetasiz...
Shamel uni gayogga olib ketishini ham bilmaysiz.. Birinchr
muhabbatning  kopincha natijasiz  tugashi balki shundadir...
(O° Hoshimov. Daftar hoshiyasidag bitiklar)z.

Xalg og'zaki ijodida o'xshatishlar muhim ahamiyat kash etadi
“ paxshi voki ertakehi ham asarga oz individual o'xshatish,
giyoslashlarini kiritishi mumkin. Ammo bu ham an‘anaga, epik ijod
gonuniyatiga mos kelmasa, asar sujetiga singishmaydi, uning “yotligini”
xalq darrov anglab oladi. O'zida xalgning an‘ana, udum, marosim, fikr
tarzini ifoda etgan detalgina xalqona obrazning manosini ochishi,
kengaytirishi mumkin™.

o'xshatishlaming mohivati shundan iboratki, ularda
s'xshatish etalonida ifodalangan obraz bargarorlashgan boladi, bunday
oxshatishlar, garchi muayyan shaxs yoki ijodkor tomonidan qo'llangan
bolsa-da, vaqt o'tishi bilan til jamoasida urfga kirib, doimiy ifodalar
aifatida turgunlashgan, umumxalg fili leksikonidan joy olib ulgurgan
bo'ladi. Bunday o'xshatishlar xuddi tilda tavyor birliklar kabi nutqqa olib
kiriladi*,

Tildapi o'xshatishlarni tadqiq etgan tilshunoslarning aksariyati
turgun o'xshatishlarning idiomalarga yagin turishini yoki idioma
magomida bo'lishini, ular kop asrlar mobaynida kishilar nutqida
golllanish natijasi sifatida turg'unlashib, so'zlovehilar ongida muayyan
modellar shaklida mustahlamlanib golishini, oxshatish etalonining,
yami oxshatish asosidagi obrazning muayyan belgi-predmet bilan
muntazam va gatiy boglig bo'lishini ta'kidlaydi®.
| Muprosenes b, Maxpyaos H. To an stapasnaT. — TONGoET “i smepmeron”, 1982, =B DEBE.

2 ¥ynoffepranoea 1L MATH T AHTPONOE HTPITE TOMGHEL _PemwenTs Oam, 2018, <5, 708

i Thmamgy non A Daneranp pipus BA TATKIH. —fapmint Hucud, 1960 —B. 70,

i Macesey oo He. Kympiifiepra oss I, Pafox momr FXATHIEAPIHUET waegrm myrurn: —TonfkeHT
Musgasmnar, 2013, -B &

: Hemparopa H. Cpanneiis pfmesIEROBoM0  THAS B SCHERTE EONUCTABRTENLHOID  AHATHL

XY AMEGCTRSHIRLD WTHOEIE 1 lmErARcTHEL Bomoerik. - Hayga, 1879, —1 298 Jiebegona 1.
Y eTofTE L CPABMSHIA TYOUENIT HIHIHA “Kpacsogap: Kyfianceni v 2003, —C, % Karumsseos @ 0
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Lingvokulturologiyani ko'prog turgun o'xshatishlar gizigtiradi.
Negaki, “turg'un oxshatishlar milliy ong jumbogini yechishga imkon
beradigan yorqin obrazli vositalardan biri hisoblanadi”, “dunyoni o'ziga
xos milliy tarzda ko'rish o'xshatish semantikasida aks etadi™.

12. 2. Turli lingvomadaniyatlardagi o'sshatishlarning
giyvosiy tahlili

Har xil lingvomadaniyatlardagi turg'un o'xshatishlarmi giyoslash
insonning  xarvakteri va xatti-harakati bilan boglig boflgan
o'xshatishlarning etaloni sifatida hayven va jonivorlarni bildiruvehi
sozlardan ko'prog foydalanilganini ko'rsatadi. Masalan, givoslanilgan
tillarning aksariyatida tulki ayyorlik. aldogehilik, yolg'onchilik ramszi,
etaloni sifatida faol ishlatiladi: tufkdday ayvor, tilki grbi (turkeha) xorpaii
gar quca (ruscha), as false as fox (inglizcha), you kathi (koreyscha).
Mutaxassislarning ta'’kidlashicha, G'arb va slavyan lingvomadaniyat-
larida, xususan, ingliz va rus tillarida as false as fox, xarpsi kar aHCR
turg'un o'xshatishlari mifopoetik manbalarga asoslanadi, chunki gadimgi
tasavvurlarga ko'ra, tulki jodugar hisoblangan. unda vo'golish,
ko'rinmaydigan bolib golish gobiliyati mavjud bolgan®. Qayd qilingan
xususiyatni Sharg lingvomadaniyatida, xususan, koreys va xitoy
madaniyatida ham kuzatish mumkin. Koreys va xitoy mifologiyvasida
tulkining gizga aylanib qolishi keng targalgan.

Lingvomadaniyatlarning aksariyatida turg'un o'xshatishlarni cbraz
va uning mazmuni jihatidan bir-biriga muqoebilligi, mugoyasa obyektlari-
ning o'xshashligiga guvoh bolamiz, Masalan, “befahmlik, beso'naqaylik,
qo'pollik™ ayigday (o'zbekcha), ayr gibr (turkcha). ko'm kathi (koreyscha),
rar mersens (ruscha); “kuchli, qo'rgmas’”, “mardlik, jasorat” arslon kabi
(o'zbekcha), aslan gibi (turkcha)i “semirmoq”, “ko’p ovgat yemoq"
chochgaday (o'zbekcha), As fat as a pig (inglizcha), fweir kathi
(koreyscha): “ko'p ovgat yvemoq' molday (o'zbekcha), so kathi (koveyscha):
“befahm” eshakday (o'zbekcha), esek gibi (turkcha), gax ocer (ruscha) va
h.k. etalonlar vositasida ifodalanadi.

Lingvomadaniyatlarning aksarivatida ayni o'xshatish etalonlari turli
belgilarning olchovi sifatida go'llanilishi mumkin: o'zbek tilida goydek

CINEARE YUTOHHHBLIX cpaiusuil- tarspekorn faniwm. o Pocomficxan vopromnris: <Moewsaa-Hazans, 2010,
-ne?, 0, Bl

t Mammome B A Jysrowy ry posoraa, Voaabase mxaf e A5m Sryaesmon BRI vaet Has 328e s L.
—M., 2001, -C. 133-134.

® Dasvense Ho Cpaboenne Rak opeasTenp JTecRpWTTRA TAN B oowexa 0 OcHoBEce  Briciués §
LONOTHETS/IRHDE G paanEing’ TpolaeMe ITARTITRE 1 OIRHTRECTRRL. —Bonrorpams BTTY, 2000, <C.
138-143.
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“suvoshlik”, turk tilida koyun gibi “ahmoag, dovdir”, “garor berishda yoki
<atti-harakatlarida boshqalarga tobe bolgan”, rus tilida oBIE etaloni
“qo'rqoglik™ o'zbek tilida bo'rrday “dovyurak, mard’, “g'ajimog, tish
qavramoq’, furk tilida kurt gibi “ishmng ko'zini biladigan”, rus tilida rax
ok “ochs o'zbek tilida ilonday ‘chagmog, zahar sochmoq’, “sovug”, turk
tilida y2lan gibi “xoin, yogimsiz’, Tus tilida mar awes “badjahl™s o'zbek
tilida itday “qopmodq’. “andogatli’. “gkillamoq”, “yugurmoq’, Hzgimod
“apgashmoq’, sishlamoq”, “ichmoq” turk tilida kdpek gibi “laganbardor’.
rus tilida war cobaka #aqlli’s o'zbek tilida ho'kizday “qaysay”, “katta,
qo'pol”. “kuchli’, “ishlamoq’, ili kiiz gibr ‘ahmoq, tushunchasiz’s
ozbek tilida maymunday “gakramoq, irgishlamoq’, “o'ynatmoq’, turk
tilida maymun gibi “galati, kulgili harakatlar gilmog”, “taglidehi” va hk.

Ba'zi lingvomadaniyatiar uehun me'voriy hisoblangan o‘sxshatish
atalonlart boshga xalglarning lisoniy mental an'analari uchun begona
bo'lishi mumkin. Masalan, o'zbeklarda xushbichim gomatli ayollarga

dali ayollarga at gibi o'xshatishi goTlaniladi.

ing yurishi filmng ulug'vor va mahobatli

qadam tashlashiga mugoyasa gilinadi. Yok hind ayoli sigirga

giyoslanganda u sursand bo'ladi, chunki hind xalgining idrokida sigir

go'zallik timsoli sifatida gavdalanadi Shuningdek, Hindistonda sigir
mugaddas hayvon sanaladi.

O'zbek lingvomadanivati uchun ayollarning yuzini oyga, olmaga,
bazan kulchags, inglizlarda olchaga, atirgulga (as ved as a cherry
frosef), xitoy va koreyslarda orikka, majnuntol novdasiga giyoslash
mevor hol hizoblanadi.

Xitoy va Koreyada ayollarni ilonga o'xshatilsa, ular sursand
bo'lishadi. Chunki mazkur Hngvnmadaniyﬁtlarda ilon donolik, go'zallik
va epehillik ramzi hisoblanadi

Ayni tushuncha turli  lingvomadaniyatlarda o'zgacha ifoda
vositalari, ya'ni boshgacha o'xshatish etalonlari vositasida aks ettirilishi
mumkin. Masalan, baquvvat kishilarni o'zbeklar flga. inglizlar otga
mugoyasa qilishadi: filday baguvvat, strong as a horse. Yoki o'zbeklar
tinimsiz ishlaydigan, mehnat giladigan kichilarni chumoliga (chumoli-
day), turklar esa ariga sxshatadilar (arz gibD.

Dunyoni obrazli givoslash magsadida istifoda etiladigan ba'z
s'xshatish etalonlari boshga lingvomadaniyatlarda frazeologizm yoki
metafora korinishida namoyon bo'lishi ham mumbkin. Masalan, o'zbek
madaniyatida “imillamog. sudralmoqg” mamnosida gollaniladigan toshba-
qgaday etaloni koreys madanivatidagi kabok thata (toshbaga minmog)
frazeologizmiga mugqobil bo'ladi. O'zbek tilida “semirmoq”, “ko'p ovaat
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yemoq'ni anglatgan chochgaday o'xshatish etaloni koveys tilida tweif
(cho'ehqa) ko'rinishida metaforaga aylanganini ko'rish mumlin. Yoki
rus tilida “qo'rqoq” ma'nosi kas samzyoxshatishi bilan, turk tilida favsan
yiirekli metaforasi bilan ifodalanadi.

Har bir lingvomadaniyatda shu xalqning mentalitetini, uning o'ziga
x0s milliy-madaniy xususiyatlarini aks ettiruvehi turgun o'xshatishlar
mavijud boladi. Masalan, “o'zbel tilidagi musichaday beozor (odam)
o'xshatishini boshga tillarda uchratish giyin. Musichaday o'xshatish
etalonida milliy-madaniy konnotatsiya mavjud, unda “beozorlik” belgisi-
ning o'zbekka xos ta'kidi yaqqel 0z ifodasini topgan. Musichaga xos
yumshoq tabiat va harakat ozbek idrokida ijobiy talgin topishidan
tashgari, bu mushfig qush hagidag islomiy rivoyat ham musichaday
otalonining an'anaga kirishiga ta'sir etgani ehtimoldan holi emas, Ana
shu tariga musichaday beozor turgun o'xshatishi beozorlikning o'zbek-
cha olchovi sifatida tamoman milliy obraz magomini olgan™. Lekin
hamma lingvomadaniyatlarda ham shunday emas. Masalan, inglhz
tilida “beozorlik” timsoli sifatida “kabutar” gabul gilinganini kuzatish
mumkin: As harmless as a dove (musichaday beozor). Yoki koreys tilida
“sigirday beozor” birikmasini uchratish mumkin. Shuningdek, cin gibi
o'xshatishi turk tiliga xos milliy-madaniy konnotatsivam ifodalab, u
“aglli, bilimdon” belgisini ifodalashga xizmat giladi. Chunki turk xalg
ertaklarida cin (jin, ajina) aglli, epchil, abjir obraz sifatida talgin
gilinadi.

Turk madaniyatida mushuk asosiy uy hayvonlaridan  biri
hisoblanadi. U insonning eng yaqin do'sti, ovunchogi, erkatoyi senaladi.
Buni turk xalgini uzoq yillar davomida vevropaliklar bilan yagin
go'shnichilik munosabatida yashaganligi bilan izohlash mumkin.
Shuning uchun ham turk tilida keds grbi (mushukday) o'xshatishi
vositasida yasalgan iboralar keng targalgan. Masalan, aybdorligi bois
bir chekkada indamay o'tivish holati stit dokmiis kedi gibi (sut to'kib
yuborgan mushukday) frazeologizmi bilan ifodalanadi. Erkalanish,
kimgadir yaginlashishga uringan kishilar uchun kedi gibi simarmak
(mushukday erkalanmog), uyatchan odamlarga nisbatan lkeds £1bf
masum (mushukday ma’sum), ishi har doim o'ngidan kelgan, tegirmon-
dan butun chiqgan odamga dért ayag lzerine diigen ked! gibi (to'rt
oyog'i ustiga tushgan mushukday), har ganday balodan, olimdan qutilib
qolgan odamen kedi gibi dokuz canl (mushukday to'qqizta joni bor), bir
joyda jim turclmaydiganlarga nisbatan kedi gibi trmanmak

| Maxmyzon H, Xymoifepagess [1. Palber wian  FRmp iU pmEnHr A0 R ~Toanrre T
Maheasrar, 2013 B 10-11.




(mushukday Grmalanmog), birdan keskin harakat gilgan kishilarga
nishatan esa kedi 2ibi sieramak (mushukday sakramoq) iboralari
qo'llaniladi. Ayol va arkaklarning muayyan <atti-harakatlari ham kedi
gibi o'xshatis | jbora vositasida tasvirlanadi. Masalan, ayollar uchun
kedi gibi sokulur (mushulkday suykalmoq), kedi gibi koyna girer
(mushukday pinjiga kirmoq). keds gibi Jurginianmak (mushulkka o'xshab
hurpayib olmog) kabi iboralar ishlatiladi. Mart oyida mushulklarming
mov bolishi turl xalgining aasotsiatsivasida mart kedisi gibi (sho,
xotinboz erkaklarga nishbatan gollaniladi) ihorasini gavdal antiradi-

(arvehy mushuk uy hayvoni ho'lsa-da, o'zhek madaniyatida unga
munosabat boshga galglarning madaniyatidan sezilarli darajada farq
giladi. Binobarin, o'zbek xalgining tushunchasida mushuk “geyvimlhi,
yogimtoy hayvon hisoblanmaydi. Tabiiyki. bunday munosabat tilda
ham oz aksini topmasdan qolmaydi. Masalan, “goTquv. hadik bilan
harakat gilmog’ mamosidagi 0gTi mushukday komparativ frazeologiz’
midan salbiy munosabatni ifodalash uchun foydalamladi. Yoki shalvi-
rash, bo'shashish holati suvga tushgan mushuldek borasi vositasida
tasvirlanadi.

(O'xshatishlar har bir xalqning iqlimi, fauna va florasi, joylashgan
hududining o'ziga  X08 sususiyatlaridan kelib chiggan holda ham
yaratiladi Masalan, Sofining tani shu topda Apabiston toglari J
caratondagi toshiariday qizib yonardi (Cho'lpon. Kecha va kunduz).
Cho'lpon tomonidan yaratilgan mazkur o'xshatishda Arabiston iglimining
juda issigligidan kelib chiggan holda, Razzoq sofining yuhiy holafi

Mif, ertak, doston va badiiy asar qahramonlm'i yositasida ham
muayyan o'xshatishlarning yujuden kelganligini Juzatish mumkin.
Jumladan, o7helk tilida “baguvvat. pahlavon, gavdali, juda ham kuchli,
pahodir” ma'nosida Alpomishdays Tus tilida *jasur, botir” ma'nosida Kax
sz, ingliz tilida ‘Jasur va botir” ma'nosida as brave as Robim Hood
o'xshatishlari golaniladi. '

Umuman, oxshatishlar har bir xalgning lingvomadaniy bovligi
bolib, war milliy dunyogqarash, dunyodagl hodisalarni milliy tasavvur
larga kora taqgoslash, givoslash natijasida ghakllanadi.

Nazorat uchun savollar
i Ijngmmad.arﬁyaﬂarda o'xshatishlar ganday 0'rin tutadi?
9, O'xshatish qanday hodis al
9. Mahmud Koshg ariyning Devoenu ug'
o'xshatishlar keltirilgan?

otit turl’ asarida qaysi




4. Erkin o'xshatishga ta'rif bering.

5. Turg'un o'xshatishga ta'vif bering.

6. O'xshatish  etaloni sifatida qanday so'zardan ko'proq
foydalaniladi?

7. O'zshatishlar ganday shakllanadi?

8. Lingvomadaniyatlarning o'ziga xos milliy-madaniy xususivatlarini
aks eftirgan o'xshatishlarga misollar keltiring.

Mustagqil ish topshiriglari
L. O'zhek tilidagi turg'un o'xshatishlarni lingvomadaniy tahlil gilish.
2Turli  lingvomadaniyatlardagi  o'xshatishlarni  qiveslovehi
assotsiativ eksperiment o'tkazish.

1
2
3
4
3
6
7
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13-MA'RUZA
METAFORA - MADANIYAT KO'RSATKICHI

e
1. Metafora tildagi universal hodisa
2. Metaforalar tahlili

Tayanch so'z va iboralar: metafora, obrazli-motivlashgan so'z,
tafakkur, madaniy belgi, ongning universaliyalari, hosila ma’no, milliy-
madaniy dunyogarash, ma'no referentlari, differensial-semantik metod.

13. 1. Metafora tildagi universal hodisa

Xizmat tagozosi hilan xorijiy davlatlarda bir muddar bolib
gaytganimdan keyin do'stlarim va yaginlarim ko'pincha: “U voglards ob-
havo ganaga ekan?” deb sorashadi. “Havosi juda dim, namh” deyman. Bu
o'ta jo'n javob bolladi va suhbatdoshlarimning men his gilganlarni menday
his gilmaganliklarimi paygayman. Shunda: “Kiyiming badanimgga
yopishib goladi. Pardozlaring ogib ketadi. Baligday nafas clasan” deb
ma'joziy, metaforik tushuntivishga harakat gilaman. Ana shunda
ularning yuz-ko'zlarida o'zlari bo'lmagan mamlakatning cb-havosi hagida
o'zlari bo'lgandek tasavvur hosil bolganini koraman.

Zero, Gegel: “o'z ma'nosida qoTaniladigan so'z oz-o'zidan tushunarli
ifodadir, metafora esa boshgacha ifedadir’!, - deb yozgan edi. Qator
adabivotlarda metaforaning vashirin o'xshatish ekanligi gavd gilinadi®.
Binobarin, Aristotelning filricha, o'xshatish ham metaforadir, chunki ular
ortasida arzimagan farqlar mavjud, xolos. Masalan, u sherday tashland:
ifodasida o'xshatish bor, agar ifoda sher tashlandi tarzmda o'zgartirilsa.
metafora yuzaga keladi®.

‘8 Metafora (yun. metaphora - ko*chirish) — hosila ma’no yuzaga kelishi,
u hiron predmet nomini boshga predmetga o*xshashligini e'tiborga
olib ko'chirishdir.

Ta'kidlash joizi. metafora hodisasi ikki ming vildan ortiq vagtdan
buyon dunyo filologiya ilmida tadqiq efib kelinayotgan bo'lsa-da, badiiyat

L Pereats, =ML, 19649, =2, 115.

* Apuoasa H. CTonnoraks coBpeMeRHeDs aNTAHACEOrD mastRa. — . Hpocssmenns, 1973 —C. 146
Maxyvaos H., Xyvooalepmsosa I Vater Tiam VELWATHILTEPHEED miogan  ayrarn, —Tomsesr:
Mazsazwar, 2015, B, 9.

! Apnerorens: Puropnss ( Ao prropssat =M MUY, 1978, -0 154
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doirasidan, stilistika, ritorika doirasidan tashgariga chigarilmadi. Yana
ham to'grirogi, o'tgan asrning boshlariga gadar metaforani fanga, fan
tiliga terminologyaga yot hodisa sifatida talgin etish ustuvorlik qilib

XX asrea kelib, aynigsa, keying paytlarda kognitiv tilshunoshkning
shakllanishi bilan metaforaga garash butunlay ozgardi, uning kolami
kengaydi. Agar an‘anaviy tushunishda “metafora” termini ostida bir
so'zning boshgasi bilan almashtivilishi nazarda tutilgan bollsa, bugun
aksariyat tadgigotchilar metafora tom ma'noda fundamental bilish
faolivatining namoyon bolishi ekanligini e'tirof etadilar.

Demalk, metaforalarning mazmun jihati, shuningdek, ularga birikti-
rilgan madaniy konnotatsivalar kognitiv bilishning manbagiga aylanib
bormogda. Shuning uchun ham ohrazli-motivlashgan so'zlar (metaforalar)
madaniy belgilaaning koreatkichiga aylanadi Lingvokulturologiyani
metaforalarning aynan mana shu jihati qiziqtiradi.

Kognitiv tilshunoslikning tanigh vakili J.Lakoff hamda mashhur
faylasuf M.Jonson metaforalarni shunday izohlashadi: “Metaforalar
nafaqat kundalik hayot, nafaqgat til, balki tafalkur va faokiyatimizga ham
Kirib boradi. Bizning lundalik tushunchayiy tizimimiz ham o'z mohiva-
tiza ko'ra metaforikdir™. J.Lakoff va M.Jonson tadgigotida tahlil etilgan
vagt bu - pul, vaqt bu - cheklangan zaxira. vagi bu - qimmatbaho buyum
koenitiv metaforalari o'zbelk tilida sozlashuvehi nutq egalari tezaurusida
ham maviudligi (Masalan® Bu ishga ko'p vaqt sarfladim: Vaqtim {ugay
deyapti; Behuda ishlar vagtni oglirlaydy) bir qator kogmitiv metafora-
Jarning kognitiv-semantik universaliva ekanligidan dalolat beradi®.

Tadgigotlarda metaforalar ongning universaliyalari sifatida belgilan®
gan. Zamonaviy psixologlar dunyoni metaforalar asosida ko'rishni inson-
ning genezisi va madanivati bilan boglashga harakat qilishadi. Bobo
tilning metaforik xususiyatga ega bo‘lgani, pmtokommunﬂc&tsiyaning osa
metaforalar darajasida amalga oshirilgani haqgida taxmin gilinadi.

Metafora tildagi universal hodisa bo'lib, u barcha tilga xosdir, Uning
universalligi makonda va zamonda, fil strukturasida hamda uning
vazifalarida namoyon boladi. Metafora ozida fundamental madaniy

i Muxmyaos H, Oawnos B, Cjfa vortao TapaiceA ETEIL SFLLHTT VR TILI OEARTIRCOMIIK CYIMAPHHIER
g ayeari ~Toniwenr: “Akademnashy’, 2014 -B. 3.

Yepmmmmosa J14 OTpaciesas TERYHHMIGUES B CRETE ARTPOROTIEHTPRAECKOT mapd s =M MOOY.
10, —C 158,

A Lol G, Johnson M. Metaphors wo live. —Chipagst University of Clicigo press, 20(18; Taxodtd L.,
Thmopcon M. Metadioph, ROTOREAG MEL HIEEs Iropiann: HUE. Tlepuosa) . Teopin steradops. —M.,
1000, -, 387-416.

i Xvnnibepranopa [l MoTHsigET AT LCLE LT TR —Teommesnt! Puir, 2013, —B. 48,




qadriyatlarni aks eftiradi, zero, u milliy-madaniy dunyogarashga
asoslangandir’,

“Metafora hosila mano yuzaga kelishi hodisalarining faoli
hisoblanadi. U tilshunoslikda gayd etilishicha, hosila mano yuzaga
kelishining hosil giluvchi va hosila ma'no rveferentlari ozaro oxshash
kelishiga asoslanadi’™2,

Ba'zi mutaxassislarning fikricha, “metafora - o'xshatishning qisgar-
gan shakli”. Professor M. Mirtojiyevning yozishicha, “bu fikr ham o'rni
bilan to'gri'dir. “Masalan, ozbek tilida tokni zararlaydigan oidium
kasalligini Au/ sozining hesila ma'nosi ifodalaydi. Uni “kulga p'xshash
kasallik® o'xshatish qurilmasining qisqargan shakli deyish juda toghi
bolladi. Bu ovinda o'xshatish subyekti tushib golib, o'xshatish qurilmasi-
ning fagat ku/ etaloni butun ma'nosini ozida saglagan va o'xshatishning
qisqargan shakl - metafora yuzaga kelgan. Yani buni metaforaning
ayrim ko'rinishi sifatida ko'rsatish mumkin™.

N.D.Arutyunovaning gayd qilishicha, metaforada yolg'on va hagigat
o'zaro hirlashadi... Metafora nafagat qisqargan o'xshatish, shu bilan birga,
gisqargan garama-garshilik hamdir.

Metaforalarni ham xuddi o'xshatishlar singari turg'un va individual-
muallif metaforalariga ajratish mumkin. Turg'un metaforalarga dunyo -
bu - teatr, dunyo - bu - kitob, sevgi - bu - olov, vaqt bu - pulva h.k. misol
boladi.

Individual-muallif metaforalariga N.Eshonqulning “Tun panjaralari”
nomli gissasidan olingan quyidagi mikromatndagi metaforalarm misol
gilib ko'rsatish mumkin: “.Sen nega meni bu xilvatga, bu zulmatgan
tashlab ketding? Nega qalbimdagi imon chireglaztni ochirding? Axir
sendan buni kutmagandim-ku? Mana shu kichkina ko'rimsiz yuragimda
muhabbatning kemalari suzib yurardiku? Sen nega meni yolgizlikning
yirtgich quzcunlariga tashlab ketding? Nega meni umidsiziikning og
aviglariza yem gilib tashlab ketding?™. '

Umuman, metaforalarni yaratish mexanizmi quyidagicha boladi
turli mantigiy sinflar orasidan umumiy xususivatlar va belgilar asosida
tenglashtirilgan ikki xil predmet tanlab olinadi. Masalan, bosl - “tananing
bo'vindan yuqorigi, oldingi qismi’; boshdagi yugori, oldingi gismlik

¢ Macoms B AL Jlimroonyasryporerms’ Ve, mocelne ns evya mueur yuof, moemswed, A
Honarensokmet meaTp sARsEMa:, 3001, —C.86, 9L

t Baldinger K. Dip Senasiologiv, ~Belin: Akademis Verlag, 1957 -2 87 Apmonsn LB, JTekcaRonorim
oo ppesterrRere anraulicgors aase, —N D, 2012, —C. Téh Xowmmen A Cestiennmm /) Vabox o
sepcmrnnersaen. ~Tonten: Gan, 1981, —B, 221 pa Gomka saubaap.

¥ Murprrommen M. Vamer TR cesmenonoraen, - Tomeerr Mysrros otfa, 2010, -5 85

1 Apyrosora HJL Meradopa sesype / Teopus smersadupae. <ML TIporpece, 1880, - R
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xususivati “sabzavotning yumalog grami’ hosila manoga ko'chirilishi
mumlin. Masalan, o'zbek tilida: bir bosh piyoz turk tilida: bir bag sogan.

Metaforalar malum “vaqt o'tishi bilan o'zining estetik gimmatini,
yangiligini yo'gotishi mumkin®. Masalan, stolning oyogh, shishaning og'zi
va h.k. Bunday holatlarda mazkur metaforalar obrazlilik yaratish vositasi
sifatida iste'moldan chigadi, Umuman, metaforalar tez eskirib, o'rniga
vangisi kelib turishi bilan tavsiflanadi.

13. 2. Metaforalarning tahlili

Ayrim jonivorlar nomlaridan iborat lisoniy vositalar badiy nutg
tarkibida moddiy-mantigiy ma'nelaridan uzoqlashib, insonning muayyan
hislat-xususiyatini obrazli tasvirlashida qollaniladi. Bunday paytda uning
fe'l-atvor, yurish-turishi, agl-zakovati va jismoniy layogatida mavjud
bolgan xususiyatlar alohida qayd etiladi. Mazkur lisoniy vositalar kasb
etgan timsoliy manolar nutqga hissiy-ta'sirchanlik baxsh etadi. Insonning
muayyan jonivor nomi bilan erkalatilishi, suyulishi yold, aksincha,
tahgirlanishi, hagoratlanishi odamlarning o'sha jonivorga nisbatan ijobiy
yoki salbiy munosabatiga, qarashiga bogliq boladi’.

Masalan, eshalk va xachirming turk va ozbek lingvomadaniyatida
salbiy tasvir ifodasi uchun majoziy gollanilishi an'anaga aylanib golgan.
Shuning uchun ham tarjimon turk filidagi essek va katur metaforalarini
aym tipdagi eshak va yachir lingvomadaniy birliklarga bemalol
almashtirgan: ;

Uzatmayahm, bir tanzimat lafidir tutturdu.

- Ne istiyorsun? Dedim bir aksam...

e bin papel, demez mi’ I

Len, dedim, deli fisegi! Aklmi peynir elkmelde mi yvedin? Uy bin
panganot ne ider biliyon mau?

- Bilivom, demez mi?

- Essoglu eggek! dedim, hayvan! Katir! dedim. Ug bin panganot bir
kol kim verir be?(Sait Faik. Mirivvet, 156:157).

Tarjimasi:

Ishgilib. nima bo'lsa ham. u tovon puli deh turib oldi. Bir kuni
kechgqurun undan: v

- Senga nima kerak o'z, - deb so radim.

- Ueh ming papeF kerak! - dedi.

| Myeaon K Tapasia RasdPIALH AC0RpE, Tapenng, —TawkeET Pan, 2005, 5. 162-165.
2 Eskirgan jargosoz’ 1 papel -1 livalik qog'or pul
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- Hoy, ahimog hofa! - dedim, - aqlingni yvel qovibsan. Uch ming papel
gancha pul bolady, bilasanmi ozing, buncha pulni kim berib go'vadi sen
ovsarga?

- Bilaman, - deb golsa beladimi?

- Menga gara, eshak miya, xachirning bolasi! - gaysi ahmoq sening bir
qolinga uch ming berib qo’var ekan-a, - dedim figonim falakda ehigrb (8.
Hamidova tarjimasi. Muruvvat, 50).

Lingvomadaniy birliklarni giyoslashda voki ularni bir tildan ikkinchi
tilga tarjima gilishda o'sha davr madamyati, xususan, xalq og'zaki ijodi-
ning oziga xo0s xususivatlarini e'tiborga olish lozim, Masalan, “Shekspir-
ning “Qirol Lir" pyesasida Lirga o'zini afgor Tom deb tanishtirgan Edgan
unga “o‘tmish tarixi"ni hikoya gilib berar ekan, uning nutqida gollanilgan
mugoyasaviy birliklar rus va o'zbek tillariga shu tillarda mavjud bolgan
muvofiq lisoniy vositalar yordamida adekvat o'girilgan: ...Aog in sloth, fox
in stealth, wolf in greediness. dog in madness, lLion m pray - KL, 105
[} ...0BLT G CRIEREN IT0 TEHOCTH, JHCOM 170 XETTDOCTE, BOJFHOM IT0 S THOCTI,
meom o gpocth, assoy oo xemeoers - KL, 539 1 . valgoviikda chochga,
makkorlikda kal, sogtoviikda bori, badiahllikda it. vahshiviikda arslon
edim - QL, 429, Birliklar tarkiblarida jonivorlarning uch tilda ham bir xil
xulg-atvorni jonlantira olishlarn ularni moddiy jihatdan anig tarjima
gilish, anigrogi, ularni tayyor ekvivalentlari bilan almashtirish imkoniya-
tini bergan. O'zhekcha tarimada makkorlik an‘anaviy “tulki” emas, balki
“kal” obrazi orgali jonlantirilgan ekan, ushbu holatda asliyatning davr
xususivati togri yarvatib berilgan. Hozirgi paytda makkorlik va
mug'ombirlikning tulki fe'l-atvoriga badily mugoyasa etilishi an'anaviy tus
olgan bolsada, o'tmish ozbek adabivotida, xususan, xalq op'zaki
jjodiyotida bu xulg “kal kirdikorlari"ga muqoyasa etilar edi”.

Metaforalar shirinsuxanlik tasvirini yaratish vositasi vazifasini ham
bajaradi. Masalan, o'zbek lingvomadaniyatida shirinsuxanlikni ifodalash
uchun ‘“go'zichogim”, “bo'talogim”, “asalim”, “chirogim”, “oppogim’,
“jonginam”, “do'mbog'im”, turk lingvomadanivatida “sekerim”, “bitanem”,
“kuzum”, “yavrum’, ha}at:lm ‘ruhum”, rus lhngvomadaniyatida
“rosyBumy”, “woray’, “saira”, “sonoron” ingliz lingvomadaniyatida “baby”,
“honey", “dove”, “frog”, “swe&t heart” kabi hissiy-ta’sirchan so'zlardan keng
foydalaniladi.

Turk wa o'zbek lingvomadanivatlarida er-xotin o'rtasida o'zaro
gollaniladigan o'ziga xos shirinsuxanlik so'zlari quyidagi misollar
tarjimasida o'z ifodas=ini topgan:

U Myetion K, Tapsesn andapasien aeoenipi, Dapeams, - Tomserr: @ai, 2005, B, 214-215.
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Kocasmna,

- Sekerim, kahve yapayim mi? dive sordu.

Adam,

- Yap bitanem. yap gekerim... Orta sekerli olsun hayatun... dedi (Aziz
Nesin. Simdiki Cocullar Harika).

Tarjimasi:

So'ng eridan so'radt:

- Qahva olib kelaymi, Jonginam?

- Mayli, azizam, mayli... Ammo juda shirin qilib yubormagin, asalim
(M. Hakimov tarjimasi. G'aroyib bolalar, 187).

Korilgan parchada asliyat va tarjima matnidagi shirinsuxanlik
sfadalovehi bitanem - azizam; sekertm - asalim: sekerim - jonginam so'zlari
bhir-birini almashtirib kelgan.

Nazorat uchun savollar

1. Metafora qanday hodisa?
9. Metafora va o'xshatish bir-biridan qanday farqlanadi?

3. Qaysi yo'nalishning sh akllanishi metaforaga qarashni o'zgardi?

4. Lingvokulturologiyani metaforalarning qaysi jihati gizqtivadi?

5. J Lakoff va M.Jonson metaforalarni ganday izohlashgan?

6. Metaforalarning universalligi nimalarda namoyon bo'ladi?

7. Metaforaning ganday turlari mavjud?

8 Shirinsuxanlik tasvirini yaratgan metaforalarga misollar keltiring.

Mustaqil ish topshiriglari

1. Turli lingvomadaniyatlardagi metaforalarni givosiy tahlil gilish.

9.'0'zbek  tili  enantiosemik so'zlarining  izohli  lugati'dan
metaforalarni topish.
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14-MA'RUZA
EVFEMIZM VA DISFEMIZM

Reja

1. Evfemizm hodisasi

2. Evfemizmlarda madaniy o'xshashliklarning aks etishi
9 Evfemizmlarda madaniy farglarning aks etizshi

4. Disfemizm hodisasi

Tayanch so'z va ihoralar: evfemizm, disfemizm, tabu, etnografik
tabu, lingvistik tabu, ijtimoly asos, madaniy o'xshaghlik, ifoda, madaniy
farq, tabu-tagiq evlemizmlari, ragamlar tabusi, vazn tabusi, xushmuo-
malalik evfemizmlari, eviemik so'z, eviemik 1hora, hdsila ma'no.

14. 1. Evfemizm hodisasi
Turli xalqlarning ruhiyati ularning tilida evfemizm va disfemizm
yuzaga kelishi orgali namoyon boladi. Shundan kelib chiggan holda,
mazkur hodisalarni tadqiq etishda ana shu til egasi bolgan xalgning
ruhiyati, dunyogarashi, . urf-odatlari, udumlari, irim-girimlari.
inonchlari diggatga olinishi lozim.

“Evfemizm” termini yunoncha “euphemism” < “eu” — “yaxshi” va
“phemism™ — “nutq”, wgotzlashuy”dan Kelib chiggan bo‘lib, so‘zma-
so‘z tarjima gilganda “yaxshi alomathi sp‘z” ma’nosini ifodalaydi.

Routledge Dictionary of Language and Linguistics (2000)da
“avfemizm -kishilar uchun ishlatilishi yoqimsiz va beadab bo'lzan ayrim
sozlar omiga noaniq, ko'p manoli so'zlarni go'llash va bu orgali
o'zlarini nogulay holatlardan chigarishga urinishlarini ifodalaydigan
o'ziga xos bir usuldu”, deb izohlangan, d

Professor A. Hojiyev evfemizm hodisasini shunday izohlaydi:
“REyfemizm - narsa-hodisaning ancha yumshoq shakldagi ifodasi: qo'pol
beadab so'z ibora va tabu o'rnida go'pol botmaydigan so (iborani
qoTlash” | . Evfemizm ifodaga ijobiy yondashuvni yuzaga keltirish
magsadi bilan amalga oshiriladi®.

1 Koacnes A TITITY HOGIINE TEPMOTHTAPIILIET La0XR ayrazs, —Tommune Fal3, 2002, -B, 1L

4 Bappuee A Haww AL Toe. o, -exos Bages, 1837, . 206 Byaasowesmit JLA. Boegesmuc B
aormnenesme, ~M. YHIIEITAS, 1854 0. 40 Apwossn WB. Jlencusomnris T EpeneInrD
nrruiicoro sonma, M. Qmmera, 2002 0. 284 Axvanesa (L. Coosaps TITHPERCTIMSCRIR
vapsisos, —NL: Conptosas Spmenoneii. 1966, -0 K21,
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Evfemizmlarning kelib chigishida ijtimoiv asos votadi. Kishilar
ba'zan boshgalar bilan mulogot cheglida o'zlari xohlagan narsani
to'gridan-to'gri ayta olmaydigan voki iboralarning o’z ma'nosida qollab,
suhbatdoshlanni noqulay ahwvolga solib qo'vadigan vaziyatlar bilan
to'qnashib goladilar. Bunday qgivin vaziyatlardan chigib ketish magsadi-
da, kishilar o'z fikr-mulchazalarini vositali, “o'rab-chirmab” ifodalashga
harakat giladilar. Buning natijasida evfermzmlar vuzaga keladil.

Jamiyatning rivojlanishi bilan barcha tillardagi evfemizmlar ham
o'zgarib borgan. Tabiiyki, bunday davomli o'zgarishlar madanivatga
bogliq bolgan. Turli mamlakatlar o'ziga xos atrof"muhitga, ijtimoiy
tuzilishga, mafkuraga, gadriyatlarga va ishlab chigarish tizimiga ega.
Bularning barchasi til qollanishida, binobarin, evfemizmlarning
gollanishida ham o'z aksini tepadi. Turli madaniyatlarni qiyoslash
natijasida kishilik jamiyatining rivojlanish bosgichidagi o'xshash va
fargli jihatlarni ko'ramiz.

14. 2. Evfemizmlarda madaniy o'xshashliklarning aks etishi

Evfemizmlar madaniy hodisa sifatida madaniyat taragqiyotida o'ziga
xos orin tutadi. Turli xalqlar evfemizmlaridagi madaniy o'xshashliklar
ularga yuklangan wvazifalarning bir xilligidan kelib  chigadi.
Evfemizmlarni vazifalaviea ko'ra® tabu-taqiq ifodalovehi eviemizmlar va
xushmuomalalik ifodalovehi evfemizmlarga ajratish mumkin.

Tabu-tagiq ifodalovehi eviemizmlari Mavjud so‘zga eviemistik ma'no
yvuklanar ekan, bu ma'no so'zning qollanmay qolgan ma'nosi bo'ladi. Ya'ni
u leksik sathga mansub hisoblanadi. Uni asosan tabu bilan boglaydilar.
Tabuga uchragan so'z yoki ibora o'rnida to'gridan-to'evi evfemizm
qollanadi, ya'ni malum sozga tabuga uchragan luglaviy birlikning
ma'nosi yuklanadi, u evfemistik ma'no bo'lib goladiz.

Tabu sozini birinchi marta ingliz kapitani J. Kook 1777-yilda
Polineziyadagi Tonga orolida aniglagan. Tabu so'zi tonga tilidagi < tapu <
ta - “belgilamoq”, “ajratmoq” va pu - “butunlay” so'zlaridan kelib chiggan
bolib, “butunlay ajratilgan”, “alochida belgilangan”, yami “man etmoq,
taqiglamoq” manosini anglatadi. Tabu aksarivat xalglarning mifologik
inonchlar asosida vujudga keladi.

'Wang Xinoling, Zhane Meng, Dcmg Hailin, Cross Cultural Contrastive Stud_r af English and Chiness
Euphemisms f Cross-Cuoltural Communication. Vol  8(6), Canadian Academy of Criontal amd
Decidental Culture, $012, P65,

* Apaem FLB. Tlesensomorna coppene seore aaromficans sasies —M. Gomrrs, 2012, -, 284,
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Tabu madaniy, diniy, irim yoki noxushlik uyg‘otishi nuqtayi nazaridan
muayyan atti-harakatlar yoki ayrim so*zlar  qo‘llanishini
tagiglashdir

Tabular go'llanishiga ko'ra, etnografik tabular va lingwvistik tabularga
ajraladi.

[TABU]

| Etnngr;ﬂk tahl]
‘ Lingvisﬁk tabu

Etnografik inbular. “Inson hamisha har bir hodisadan ozga
manfaatli jihatlarini  topishga urinadi. Xayolan bu manfaatlarni
azoslashga sabablar axtaraci. Zamonlar o'tgani sari turmush tajribasi
mazlkur hodisalarni turlarga bolish, ulardan foydali va zararlilarni
ajratish imkonini beradi. Ogibatda xalq tasavvurida bunday bo'lsa yaxshi,
bunday bolsa, yomon degan tushunchalar paydo boladi. Masalan, safarga
chiqgan odam yolda ogq tuyasi bor karvonn uchratsa, uning magsadi
amalga oshgan bolishi mumkin. Yolovehi uzogdan bo'rint korib qolsa,
uning hayotida ijobiy o'zgari h ro'y bergandir. Tulkini uchratsa, aksincha
bolgandir. Tushida bashang kivinib, egarlangan og otda chavandozlik
gilgan yigitning ishlari yurishib ketgandir... Ukki sayragan hovli
xonavayron bolgandir, Bu misollarning har biri omnlab, yuzlab marta
tajribada sinalgan. Ulaming izohini

] i o'sha kutilgan natijam bermagan hamdir. Lekin xalq ongida
villar o'tgani sari o'ziga X08 hukmlar paydo bo'lib borgan, Bu hukmlar son
jihatidan ko'payib urf-odatlarga, rasm-rusumlarga asos solgan. Suvga
tupurma, galdirg'och inini buzma, qargishga goladigan ish gilma, birovga
tamasiz yaxshilik qil. hatto bir sochigga bir paytda’ ikki kishi qo'l
artmasin, yoki shaftolini bolib yeb bolmaydi, kabi tushunchalar ana
shunday hodisalarning o'y berichi natijasida asrlar davomida o'zbeklar
ongida shakllanib kelgan™.

O'zbeklarda supurgini, oglovni

{lamashlk, otashkurakni oyoq
qoldirmaslik, suprani egasiz yigishmaslik, nonning ushoglini verga
tushirmaslik, gaychini ochib go'ymaslik. galampirni qolga bermaslik,

| Madiyey 0., Schitsva T, Xalg ve'zaki portil Hodi. _Taahient > 3harg, 2010, -B. 20-21
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turkiy va eronly xalglarda suvni ifloslatmaslik, suvga tupurmaslik,
mo'gullarda gozondan pichoq bilan go'sht olmaslik, chodirda suv
to’kmaslik, olovga yagin joyda daraxt kesmaslik, gamchiga tayanmaslik
va h.k. irimlar etnografik tabular hisoblanadi

Tabu madaniy, diniy, irim yoki noxushlik uyg*etishi nuqtayi nazaridan
muayyan  xatti-harakatlar  yoki ayrim se‘zlar  go‘llanishini
taqiglashdir.

J

Uzog Sharq madanivatida, odatda taomlar ovgat yeydigan tayogcha
“kuayzi” (Xitoyda), “chokkarak” (Koreyada) vositasida iste'mol gilinadi.
Xitoy va Koreyada “kuayzi //“chokkarak™ni tushirib yuborish yoki sindirib
qo'yish falokatdan xabar beradi. Shunga o'xshash etnografik tabuni o'zbek
madaniyatida ham kuzatish mumkin, U rus madaniyatidan bizning
turmushimizga o'tib kelgan sanchqi, qoshiq va pichog tushganda mehmon
keladi, degan irimdir. Xitoy va koreys lingvomadaniyatida “kuayzi/i*
chokkarak” ovgat vevishea mohallangani uchun uni yalash yoki u hilan
nimanidir, kimnidir korsatish va boshga xatti-harakatlarni amalga
oshirish madanivatni va an‘analarmi haqorat qilish. dasturxon atrofidagi
gonun-goidalarga nisbatan hurmatsizlik sifatida gabul qgilinadi. Kosadagi
guruch yoki boshqa ovgatlarga “kuavzi’//'chokkarak™ yoki qoshigni tikka
gilib tigib goyish ham nomagbul harakatlardan sanaladi. Chunki, fagat
marhumea atalgan ovgatgagina “kuayzi//“chokkarak” vold goshiq tigib
go'viladi. “Kuayzi"#“chokkarak™ning uchi dasturxon atrofida o'tirganlar-
dan biriga garatib qo'vilsa, janjal chigadi, degan qarash mavjud. Shuning
uchun ovgatdan so'ng, albatta, “kuayzi/“chokkarak™ni maxsus taghkka
yoki tarelkaning oldiga uchini chap tomonga qaratib goyish magsadga
muvofigdir,

Xitoyda Yangi yil dasturxoniga pichoq qo'vilmaydi, ¢hunki, kimdir
golini kesib olsa, u butun yil davomida omadini kesib tashlagan, vani
undan omad yuz o'girgan boladi. O'zbek madaniyatida ham dasturxonga
fotiha o'gilayotgan paytda pichoq olib go'viladi. Pichoq fotthami kesib
qo'yadi, deb irim gilinadi. Xitoyliklar galampirni to'’kib yuborsa, sevgan
odami xiyonat giladi, o’zbeklar galampirni golga bersa, janjal chigadi, deb
irim gilishadi.

Shuningdek, musulmonlarda "Qur'on” kitobini tahoratsiz qolga olish,
o'zbeklarda qiblaga oyoq uzatib o'tivish yo yotish, mo'g'ullarda pichogni
olovga tigish man gilinadi. Bular diniy nugtayi nazardan belgilangan
tabulardir.




Umuman, tabular, tagiglar, ugohlantirishlarnillg o'z asosli mantigi,
mazmuni va vogea-hodisalari boladi, Kop marta takrorlangan mazkur
hodisalarda hosiyat bolganligi uchun xalq bilib ularni tagiglab, keyingl
avlodlarni ogohlantirib ketgan. Shuning uchun ham tabular bir xalg
madanivatidan ikkinchisiga, uchinchisiga ko'chib yuradi.

Lingvistik tabular. Lingvistik tabu lugaviy pirlikning yo xalq iximi
nugtayi nagaridan. yo atash noxushlik uygotishi nuqtayi nazaridan
muomalada qoTlanishining tagiglanishidir’. Masalan, o'zbek tilida chayon
s0'zi tilga olinmaydi, Chunki uni atash chagirish ma'nosini beradi, deb
tushuniladi. Malumki, bu hasharot <avili bo'lib, zahari nihoyatda otkir. U
chagsa, qattiq azob beradi, Shuning uchun uning nomi o'zheklarda taqiq
gilingan, Ya'ni chayon s0'zini tilga olmaslikning o'z tabu deb garaladi... U
(ya'ni tabu ta’kid bizniki - &h.U.) boshga xalglarda ham koplab uchraydi.
Masalan, nemislar ham, ruslar ham., tatarlar ham o'z tillarida ayiqning
nomini atamaydilar?, Umuman, “avchilik tili"da evfemizmlarning keng
gollanilishin ta'kidlash joiz. Masalan, rus tilida mexsens so'zining o'rniga
TOCHIN, XOGAHE, TOTAT so'zlaridan foydalaniladi. Kabardin tilida ay1q -
maymog, kiyik - sershox, to'ng'iz - yirik, bo'ri - Jkul rang, quyon - uch labli,
lon - uzun dumbiva hl.dan iatifoda etiladi.

“Thtidoiy jamoa tuzumi davrida ijtimoiy ishlab chigarish darajasi past
holgani sababli, kishilarda ilmiy va madaniy bilimlar yerishmagan.
Shuning uchun ham ular turli iyim-chirimlarga ishonishgan, to'gridan
to'e'ri Xudodan yoki yuhlardan so'rash baxtsizlik keltiradi, deb o'ylashgan.
Natijada Xudo va rublarning s=mi tabuga aylangan va ular boshga nom
bilan atala boshlangan. Masalan, Garb mamlakatlarida nasroniviik
rivojlangan davrlarda Xudoning “Iyegova’ ismi eng katta tabu
hisoblangani uchun uning o'rniga “Qudrath’, “Varatuvehi’, “Quiqaruyehi’,
“Bizning Otamiz’ va hlk. evfemizmlar goTlanilgan. Yolki gadimgi Xitoyda
imperatorlarning ismi bilan atash taqiglangan. .

Xitoyning birinchi imperatori Chin Shi Xuang IEA “Zheng yue’
(qamariya yilining birinchi oyi - the first month of a lunar year)dagi B
“Zheng" (siyosat: adolat) belgisini talaffuz gilishdan qochish magasadida,
iL “Zheng’ (to'gri) belgisiga mos keladigan ' “Duan yue” (to'g'ridga
o'zgartirilgan™.

! Bysuxoecrnit JLA, Beegenne 2 sapmngeneams — M. VUOIEAIAS, 1954, —C. 48% Axmnrosa 0,
Crouaps ATHPHACTITECKTY rephses. N Cogercras aieienoew, 1966, 0. 467,

& Muprrostciten M ¥k TIT COMACHOTOLTICH Tommestert Mysrooe ¢ 3, 2010, B 121

TWang Xiacling, Zhung Meng, Dong Hailin. Dposs-Cultural Contrastive Srudy of Baghish and Chimese
Ruphemisas [ Cross-Cultural Comunication: Vol, 8. Canadian Acadomy of Oriental and
Oeoictontal Cultupe, 2012 P87,
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Aksariyat lingvomadaniyatlarda keng targalgan evfemik sozlardan
biri “olim’dir. Insonlarning tasavvurida olim eng katta baxtsizlik
sanaladi. Shuning uchun ko'pehilik xalglarning tilida ofim so'zi tilga
olinmaydi va u turli evfemik so'zlar va iboralar vositasida ifodalanadi.
Masalan, ozbek tilida: “vafot etmoqg”, “olamdan o'tmoq’, “bandalik
qilmoq', “bandalikni bajo keltirmoq”, “halok bolmeq”, “gazo gilmoqg”,
“ketmoq”, “o'tmoq”, “kuzatmoq”, “xayrlashmoq”, “mangu uvquea ketmoq’,
“abadiy uyquga ketmoq”, “tuprogga qaytmoqg™ turk tilida: “vefat etmek”,
“gitmek”, “ugurlamak” (kuzatmog), “vedalagmak”, “gbziinii yummak”,
“vagamim yitiwrmak”, “diinvaya giizlerim kapamak”, “hayatm teslim
etmek”, “hayata gozlerini yummak”, “helak olmak”, “ebedivete intikal
etmek’: koreys tilida: “torakata” (qaytib ketmoq), “hanil nara kata” (osmon
shohligiga ketmog): xitoy tilida: “chu shi” (hayotdan ketmog), “sang ming”
(halok bolmaoq), “chang mian” (abadiy uyquga ketmog), “vae zhe”
(hayotdan bevagt ketmoqg), “ming mu” (ko'z yummog): hindiy tilida: “chale
jana” (ketmoq), “guzar jana” (o'tmoq). “dam nikalna” (ruhi chigmog), “kxo
jana” (unut bolmog), “dehant hona” (kuni bitmog) rus tilida:
‘exomuaTeeA’, “yirw', “ymén wa smmapw . nghz tihda® “to pass away”
{o'tmog), “to expire” (vafot etmog), “to be no more” (boshga bolmaslik), “to
breathe one's last” (so'ngei nafasini bermoq), “to come to an end”
{abadiyatga ketmog), “to sleep the final sleep” (mangu uyquega ketmog),
“return to dust” (tuprogga qavtmog), “to be at peace” (huzurga
qovushmoxy), “to be asleep in the arms of God” (Xudoning gollarida uyquga
ketmog) va h.k. shular jumlasidandir.

Xushmuomalikni  ifodalovehi evfemizmlar. “Xushmuomalalik”
tushunchasi tilshunoslik yo'nalishidagi tadgigotlarda “kemmunikativ
tafakkur kategoriyasi, millly mentalitetning aks etishi”, deb talgin
gilinadi'. Xushmuomalalik strategiya va usullar tanlashda namoyon ho'lib,
muloqgotehilar o'rtasidagi o'zaro munosabatni boshqaradi. Xushmuomala
$0'zi "muomalasi, gap-so'zlari, xatti-harakati yogimli: xushfel”; “odob bilan

vogimli muomala qilish”, “odobraxlog quidalariga rioya giladigan,
tarbiyali” ma’nolarini anglatadi.

Kishilar ko'pincha o'z nutgi va xatti hamkatiarl bilan boshga shaxsga
nishatan hurmat va ehtirom darajasini ifedalash uchun go'pol, beadab so'z
va iboralar o'rnida yogimli evfemik so'z va iboralardan foydalanishadi.
Masalan, ikkigat, bogoz (o'zbek tilida), gebe (turk tilida) sozlari o'rnida

I Mapuus T B Kaveroprna bescnwesers 0 orenn gosmvymikamos’ soworpadma. =M Pyxommcme
pastaraakn Jpesaedt Pyem, 2008, 50700 [hegraansnea AR, Dopgeprss ensmmhiss iy sessmem
T AERCHTHANLY DPEICAED AETAY 0 AMEPIKAHCEDNE JOIPBGRYIARTYPE: WHTMRANCKY PRGN nomxoT:
apToped, e, war, deumen, gayee 102040 HETIY. — Flpivoeses 2006,
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homilador. ogiv ovogli (a'zbek tilida). hamile (turk tilida) sozlari
gollaniladi. Yoki nogron (o'zhek tilida), ézdirdii (turk tilida), FE “¢san for”
(xitoy tilida), mmsamr (rus tilida) handicapped (ingliz tilida) sozlari
“kuchsiz, varagsiz” manolarini ifodalagani uchun hozirda ularning o'rniga
imkonivati cheklangan shaxs (o'zbek tilida), engelli kisi (turk tihda), FRFE
“vaan ji" (xitoy tilida), Zeroser ¢ OrpAHHTCHIENIT poasossocTsv (rus
tilida), disabled (ingliz tilida) kabi evfemik soz va iboralar ishlatilmogda.
Shuningdek, bugungi kunda mazkur so'z va iboralar bargarorlashib,
ulardan ommaviy axhorot vositalarida, gonun hujjatlarida va BMTning
rasmiy materiallarida keng foydalanilmoqda.

Murojaat shakllariga ham avfemistik mano yuldanganligini kuzatish
mumkin. “Ba'zi o'zbek vilalarida erkak xotiniga katta gizining ismi bilan,
xotin esa eriga katta o'gliming ismi bilan murojaat qiladi. Xotinga
nishatan onasi, oyisi ayasi, erga nisbatan ofasi dadasi, adasi kabi
murojaat shakllarim qoTlash mumkin: Tbie’ri, dadasi, men aytamail. Hoy
onasi, swyunchini cho'z. Mazkur murojaat shakllari ibtidoly davrlardan
golgan tabu qoldigi boTib™, u oilada er-xotindan ko'ra ko'proq bolalarning
ota-ona juftligini, sherikligini, ya'ni bolalarning qadrini, ahamiyatini
namoyon giladi. Ayni holat koreys tilida ham kuzatiladi. Oilada farzand
tugilgandan keyin er~xotinning munosabatlari ozgacha tus oladi.
Ularning birbiriga bolgan hurmati yanada ortadi. Bu hurmat katta
farzandning ismini gqo'shib murcjaat qilish orqali amalga oshiriladi.
Masalan, er xotiniga (farzandning iemitomma) Arim-emma “Arimning
onasi’. xotin esa eriga (farzandning ismitabba) Arim-abba “Arimning
otasi’ voki eei abba “bolamning otasi’, deb murojaat qiladi.

14. 8. Evfemizmlarda madaniy farglarning aks etishi
Madaniyatlararo mulogotda madaniy farglarni organish dolzarb
masalalavdan biri sanaladi. Binobarin, Sharg madaniyati uchun me'yoriy
hisoblangan holatlar Garb madaniyati uchun tabu, yoki aksincha, bo'lishi
mumkin. Madaniy farglar, aynigsa, keksalar bilan mulogotda,
ovqatlanish odobida, urojaat shakllarida. ragamlarni qollashda, ayol va
erkaklar mulogotidagi gender farglarda va h.k.da kuzatiladi.

g'arbliklar
keksalikdan go'rgishadi. Ularning fikvicha, keksalik “vemirilish, ingiroz 'm
tamsil etadi. Shuning uchun ham aksariyat G'arb mamlakatlarida
boshgalardan yoshini sorash beodoblik sanaladi. Chunki “yosh” juda
nozik masala hisoblanadi. Binobarin, keksa yoshlilarni ifodalash uchun

| Kugkartayey i Oiboklerde Hitap Shaleri ve Hitap Kt 1 Uheslararasy Dardinet Tovk KEaltard
Kongresi Bildirderi. ~Ankaz, 2000, - 32a.
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ingliz tilida “senior citizen (keksa. ogsoqol), advantage in age (yoshdagi
afzallik), the mature (yetilgan, pishgan), seasoned man (tajribald), full of
ages (yoshi ulug), be foeling one's ages (yoshi sezilarli bolib golmoq), past
one’s prime (dawri-davroni o'tmoq, keksayib golmog)” singari gator
eviemizmlar gollaniladi’.

Aksincha, Sharq an‘analarida keksalarga chugur hurmat-chtirom
ko'rsatiladi. “Keksalik” deganda donolik va tajriba tushuniladi. Zero,
Sharqda voshi ulug’ lashilar doimo hurmat-e'tiborda bo'llib, keksalik
gashtini suradilar. Sharq madaniyatida “mendan katta //kichik” shartiga
amal gilinadi. Kattalarga har doim “sizlab” gapiriladi.

Yoshi katta kishilarga ismi bilan murojaat qilish me'yoriy hol
sanalgan G'arb madaniyatidan farqli olaroq, Sharq madaniyatida
keksalarga otaxon., opaxon, koreys tilida abonim, omonim, harabogi,
‘halmoni, xitoy tilida “#” ¥lao” (yoshi ulug’, tajribali) deb murojaat qilinadi.
Ba'zi turk oilalarida farzandlar otasiga yoki kelinlar gaynotasiga efend!
baba deb, hurmatning vugori darajasini qollaydilar. Odatda vaginlik,
sevgl va hurmat singari modal munosabatlar “cigun’va “cigim’ qo’shim-
chalari vesitasida ifodalanadi: Babacigim, pencerevi kapatabilir miyim?
“Otajon, derazani yopsam maylimi?'.

Sharqda, aynigsa, otaonalarga yuksak ehtirom ko'rsatish
farzandlarning mugaddas burchi sanaladi. Ota-onalarni e'zozlash, ularga
chugur hurmat wva ehtirom ko'rsatish Sharq mutafakkirlarining
asarlarida doime ta'kidlab kelingan. Xususan, Alisher Navoiy “Nazmu-l-
javohir” asarida shunday yozean:

Ista ato yo'lida fido jon gilmaog,

Qullug anog’a ham ulcha imkon gilmoq,

Zuhri abad iztasang farovon gilmoq.

Bil ani ato-anog’a ehson gilmog.

Otangni deb joningni fido gilsang, onagga ham shuncha e'tibor gilgin,
o'zing uchun gadrli, ehtiyotli narsangni ham ota-onangga ehson gil, deb
uqtiradiz.

Ragamiarning qollanishidagi tabular. Madaniyatlar qivosida
ragamlar hagidagi turli tabularni ko'rish mumkin, G'arb madaniyatida 13
ragamiga baxtsizlik keltivadi, deb qaraladi va kundalik hayotda bu
ragamdan foydalanmaslikka harakat qilinadi. Masalan, 13 kishining stol
atrofida yigiilib, tushlik qilishi voki majlis o'tkazishi deyarli kuzatilmaydi.

1 Wang Xinaling, Zhang Maeng, Dang Hailin. Crose-Culturl Contrastive Study of English and Chinese
Buphemisms 4 Cross-Cultural Communication, Vol.  8W6)L Canadian Academy of Oriental aod
Oezidental Cultuee, 2012, -P. 68

# Ammmep Hanonit. Vaparan srgosaranp od swenaman oy, Hewpra raiéporaanap A Tondeos,
W Cofigrnnaen. —Tomeest “Sano-standart”, 2018, -5 83,
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Shuningdek, dasturxonga 13 kishilik idish-tovoq qo'yish tagiglanadi. Uy,
xonadon, gavat va boshgalarda barcha bu ragamdan foydalanishdan
qochadi'.

Xitoy va Koreyada 4 ragami gatiyan an'anaviy tabu hisoblanadi.
Chunki xitoy tilining talaffuz qoidalariga kora, 4 soni “si” (to'rtinchi
ohang) shaklida talaffuz gilinib, u “o’lim/ olmoq’ ma'nosidagi boshqa 5 5
4gi” (chinchi ohangga juda yagin tupadi. Shuning uchun mazkur ragam
sushlanilmaydi va undan eshik, uy, xona, gaval, telefon va tavixiy
sanalarni belgilashda fn};dalanilma}rdi. Hatto, xitoyliklar 4 yagamli turar
joylar sotib olishdan ham qo'rgishadi. Aksincha, xitoy tilidagi 8 ragami
“ha'ning talaffuzi “boy bolmog”, “pul topmoq” ma'nolarida gollaniladigan
“2” so'ziga yagin bo'lgani uchun undan keng foydalaniladi.

Vazn bilan boglq tabular. Kevingi yillarda gator m
yashash sharoitlarming yaxshilanib horishi natijasida kishilarning vazni
og'irlashib borayotgani kuzatilmogda. Ortigcha vazn oglirligl, aymqsa,
ayollarning ruhiyatiga salbiy ta'sir ko'rsatmogda. Shuning uchun Koreya,
Xitoy kabi mamlakatlarda avollardan ularming vazni hagida so‘ramagan
ma’'qul.

Xulosa gilib aytganda, evfemizmlar kelib chigishi jihatidan uzog
tarixga ega bolgan lisoniy va ijtimoiy-madaniy hodisadir, Evfemizmlar
xalgning ruhiyati, dunyoqarashi, urf-odatlari, udumlari, irim-sirimlari va
inonchlarini aks ettiradi. Turli lingvomadaniyatlardagt evfemizmlarni
iyosiy organish madaniyatlararo mulogot jarayo ida yuzaga chigadigan
tushunmovchiliklarni, giyinchiliklarni oldini oladi, pragmatik to'siglarni

. mulogotming muvaffagiyath va samarali  bolishini

14. 4, Disfernizm hodisasi

Disfemizm tilning yashovehan gatlami bo'lib, u ifodaga salbiy
yondashuvni anglatadi. Disfemizm so'zlovchining tinglovchiga voki
biror predmetga nisbatan masxara, istehzoli, iltifotsiz garashini
bildiradi.

Disfemizmlar so'zning deyarli hosila ma’'nosi sifatida yuzaga keladi. U
hosila ma'noni yuzaga keltiruvehi quvidagi hodisalar natijasi boladi®

L Wang Xinolng, Zhang Meng, Dong Hailin. Cposs-Cultirn] Conteastive Siudy of English and Chinese
Euphoemisnis [ Crosg-Cultural Communieat i, VoL 8(#). Canadian Academy of Oviental and
Oeoidental Culture, 2012, =P &8

= Mproasnes M. Wafipn TromL cenAiHUAGE e _TFouigesr: Mysros o, 2010, -H.1al.
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1. Metaforaga ko'ra hosil boladi. Masalan, chochga (o'zbekcha),
domuz (turkcha), ¢weir (koreyscha); tulki (o'zbekcha), éilki (turkeha), you
(koreyscha).

2. Metommiyaga ko'ra hosil bo'ladi. Masalan, ehuvrindi, eshak kabi
disfemizmlar odamga nisbatan qo'llanar ekan, vo uning ustidagi, yo uning
harakatiga garab alogadorligi nazarda tutilgan.

3. Sinekdoxaga ko'ra hosil boladi. Masalan, gerin (o'zbekcha), gibek
(turkcha), kalla kabi disfemizmlar odamga nishatan qollanar ekan, uning
belgili muchasi e'tiborga olinadi.

Sharq mutafakkirlaridan Yusuf Xos Hojibning “Qutadgu  bilig”
asarida tilning fazilatlari, foyda va zararlari xususida: “Odamni til
wluglaydi, uni baxtiyor giladi, shuningdek, til odamni beqadr ham giladi,
uning boshiga balolar keltiradi™, deb aytgan hikmatini bir necha asrlar
oldin evfemizm va disfemizmlarga berilgan eng vaxshi tariflardan biri
deyish mumkin.

Nazorat uchun savollar
1. Evfemizm ganday hodisa®
2. “Tabu” so'zi ganday ma’noni anglatadi?
3. Tabu-taqgiq ifodaloveh: evfemizmlarga misollar keltiring,
4. Sharg madaniyatida “keksalik"ka ganday munosabatda bolinadi?
5. Etnografik tabuni misollar vositasida izohlab bering.
6. Turlh madaniyatlarda ragamlarning qollanishidagi farglarni

tushuntiring.

7.Koreya wva Xitoy madaniyatida vaznga ganday munosabat
bildiriladi?

8. Disfemizm ganday hodisa? Uni misollar yordamida tushuntiring.

Mustaqil ish topshiriglari

1.Turh lingvomadaniyatlardagi etnografik tabularni giyosiy tahlil
gilish. :

2."Turli  lingvomadanivatlarda evfemizmlarning ifodalanishi”
mavzusida referat tayvorlash.
Adabiyotlar
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15-MA'RUZA
LAKUNA VA UNT BARTARAF ETISH YOLLARI

Reja:

1. "Lakuna” tushunchasi

2. Lakunalarning turlari

3. Lakunalarni bartaraf etish yoTlari

Tayanch so'z va iboralar: lakuna, bo'shliq, zid so'zlar, oraliglar, fonli
leksika, realiya, madanivatiarare mulogot, muqebil, verbal, noverbal,
kommunikatsiya, muloqotning uzilishi, lisoniy to'ynashuv, madaniy shok,
subyektiv lakunalar, milliy-psixologik lakunalar, faokiyat-kommunikativ
lakunalar, matniy lakunalar, madaniy makondagi lakunalar, etnografik
lakunalar, retsipiyent, assotsiatsiya toldirish usuli. kompensatsiyalash
usuli, lakunologiva.

15. 1. “Lakuna” tushunchasi
“Lakuna” termini ilk bor kanadalik tilshunoslar JP. Vine va J.
Darbelnelar tomonidan ilmiy muomalaga kiritilib, unga shunday ta'rif
berilgan® “Bir tildagi so'z boshqa tilda mugqobilini topa olmagan o'rinlarda

har doim lakuna hedisasi vogelanadi™.

Lakuna (lot. lacuna “bo‘shliq, chuqurlik, cho*ngir joy”; frans. lacune
“bo‘shlig, bo'sh joy™) — biren xalqning maishiy, madaniy. ijtimoiy va
tarixiy hayoti uchun xarakterli va boshqa xalq uchun begona bo'lgan,
boshqa tilda aniq muqobili bo* Imagan s0'z va so*z birikmalari.

V.G. Gak lakunalarni “tilning leksik tizimidagi bo'shliglar, bor bo'lishi
kerakdek ko'ringan sozlarning mavijud emasligi”?, deb tushuntiradi.
Tadaigotchi lakunalarni mazkur jamiyatda tushunchalarning mavjudligi,
birog ularni ifodalovchi so'zlarning yo'qligi, bunday tushunchalar uchun
boshqga tilda alohida leksik ifodalarning mavjud bolishi deb hisoblaydi.
Lakunalarga misol tarigasida fransuz tilida rus tiliga qiyosan cyrra va
KepATor so‘zlarining mavjud emasligini keltivadi,

Lakunalar (J.P. Vine va J. Darbelne, V.I. Muravev), oralig, lakuna
(K. Xeyl), zid so'zlar, oraliglar, lakunalar yoki til xaritasidagi og doglar
(Y.S. Stepanov), tarjima gilib bolmaydigan sozlar (V.G. Chernov),

'Vinay 4.2, Darbelnecd. Strlistique compires du fiaicats ot de Vanglais, <Paris, 1958, -F, 10,
Tk B Cpaonire munns siemomeris pANIY ICEOTD B PYCCRDIY SRR ~J1 2 "Mpocesmepue”, 1076, -
C. 261,
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muqobilsiz, nol so'z (LA. Sternin), muqobilsiz yoki fonli leksika (LS.
Barxudarov, Y.M. Vereshagin, V.G. Kostomarov), tasodifiy lakunalar,
tarjimasiz leksika (LS. Barxudarov) va hk. gollanilganini ko'rish
mumkin.

g Vlaxov va S.Florinlar lakuna hodisasini ifoda vositalarining alohida
kategoriyasi bolgan realivalar, ya'ni “biron xalqning maishiy, madaniy,
ijtimoiy va tarixiy hayoti uchun xarakterli va boshga xalg uchun begona
bolgan, boshga tilda aniq muqobili boTmagan so'z va so'z birikmalar™
sifatida talgin gilishgan. O.A. Ogursovaning fikricha, mazkur leksemalar
givoslanayotgan tillarda oxshashi bolmagan so'zlardir. Olima fakuna
terminini qoTlashni ma'qul ko'radi va uni so'z birikmasi emas, konnotat-
sivadan holi bolgan gisqa so’z ekanliginii tasvirlanayotgan hodisani
farglilik darajasi xususida soz yuritish mumkin bollgani uchun unga
nisbatan muqobilsiz terminini go'llashning o'rinsiz elanligini gayd giladi
“Lakuna giyoslanayotgan tillarning birida mavjud bolgan va boshgasida
uchramaydigan grammatik kategoriya, so'zlar va so'z birikmalaridir™.

Aksariyat tadgigotchilarning tillar va madaniyatlardagi fargliliklarm
tahlil gilishda “lakuna” (lot. lacuna - bo'shlig, chugurlik, cho'ngir joy: frans.
lacune - ho'shlig, bo'sh joy) terminini gollashlari bejiz emas. A.M.FProxorov-
ning tahriri ostidagi “CoBeTckmil OHIFARIIONE/MHECKI croraps’ (M.,
1981)da tilshunoslik va adabiyotshunoslikdagi lakunalar “matnda bo'sh
qolgan, tushib golgan joy” deb izohlangan. Bunga o'xshash izohni
“Ciopaps rHocTparHbx ¢1on” (M. 1984)da ham uchratish mumkin,

Muayyan xalgning madaniyatida boshqa madanivat vakillari
tomonidan qabul gilinmaydigan stereotip xarakterdagi bir qator 0'7Ziga xos
unsurlar mavjud bolib, ular Y. A. Sorckin va [.¥ Markovinalar tomonidan
lakunalar deb nomlanadi. Retsipiyent har doim ham o'zga madaniyat
matnini tolig tushuna olmaydi. Matndagi ayrim birliklar unga g'alati
fuyuladi va ular maxsus izoh talab giladi. Bunday birliklar matn yaratil
gan madaniyatning o'ziga xos milliy-madaniy xususiyatlari, lacunalarni
yuzaga chigaradi. '

lakunalar madanivatlararo mulogotda fillar va madaniyatlar
o'rtasidagi farqlarni ko'rsatib beruvehi muhim omil hisohlanadi. Lakuna-
lar, asosan, tillarning qiyosida seziladi. Masalan, ingliz tilida “yurist,
advokat” manosini anglatgan Jawyer sozidan boshga advokatlik
kasbining turli-tumanligini ifodalaydigan attorney “vakil”, barrister "ohy
sudlarda ishtirok etish huqugiga ega bolgan advokat”, solicitor

| Bosos C., @aopmn . Honepesommoe & mepesoe. ~ME Bren, me, 1986 =55
¢ Opypupsa LA, K npolaess naxydapeocts oL ocofERENCTI THITDIE LSRR
ey 05 Tpyaes Kydanewor yire. Bemn3. Kpacroanp: Mogeao Rybauckoro vemm, 1479, —C. 79,
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"mijozlarga va tashkilotlarga maslahat beruvchi: quyi sudlarda ishtirok
etish huqugiga ega”, counsel “yuristkonsult”, counsellor “maslahatchi”,
advocate “oliy darajadagi advokat” kabi so'zlar ham qollaniladi. Mazkur
todalarga ozbek va rus tillaridagi fagat advokar so'zigina muqobil bo'la
oladi.

O'zbek tilida onaning onasiga ham otaning onasiga ham buvi
onaning otasiga ham. otaning otasiga ham buva deyilsa, turk tilida
amneanne, babaanne, koreys tilida otaning onasiga Aalmoni, otaning
otasiga harabopi, onaning onasiga vihalmoni, onaning otasiga viharaboji
deyiladi. Yoki koreys tilida obba “aka” avollarning, Aoy “
erkaklaming, onni “opa” ayollarning, nuna “opa” erkaklarming nutgida
ishlatiladi™.

Rorinadiki, o'zbek tilida onaning onasi // otaning onasi, onaning otasi
! otaning otasi kabi tushunchalar mavjud bolsarda, ularni ifodalash
uchun faqat ikki so'z: buvi va buvadan foydalaniladi. Turk va koreys
tillarida esa bu tushunchalaming har biri alohida so‘zlar (anneanne
babaanne, halmoni, vihalmoni, harabofi viharaboj) vositasida
ifodalangan.

Demalk. mazkur so'zlar ozbek tilida lakunalarni yuzaga chigaradi,

15. 2. Lakunalarning turlari

Madaniyatlararo verbal va noverbal kommunikatsiya jarayonida
“mulogotning uzilishi”, “mulogotning muvaffagivatsizlikka uchvashi”,
“noqulay aloga”, “lisoniy to‘qnashuv”, “madaniy shok” va hk. ijtimoiy-
madaniy lakunalarni keltirib chigaradi. Tjtimeiy-madaniy lakunalarni
quyidagicha tasniflash mumkin:

1. Twrli lingvomadaniyat jamoalari vakillarining milliy-madaniy
xususiyatlarmi aks ettiradigan subwektiv lakunalar, Subyektiv yoki
milliy-psixologik lakunalar madaniyatlararo muloqoet jarayonida ishtivok-
chilarning milliy-psixologik qarashlari bir-biriga mos kelmaganda yuzaga
keladi. Masalan, nemislar o'ta tartibliligi hilan boshqa xalglardan ajralib
tursa, koreyslar aksariyat hollarda kech golishi bilan boshqa xalglardan
farglanadi.

Twli xalglar madaniyatida uchrashganda, hol-ahvol so'ralganda,
jumladan amerikaliklar ko'proq “ob-havodan va sivosatdan”, yaponlar

“ob-havodan va tildan”, o'zbeklar*bola-chagadan” gap ochsalar, xitoyliklar
“Ovgat yedingizmi?” ffJ PZ UL T 52 - Ni tish le ma?), deb sorashadi.
Mazkur odatni koreys madaniyatiga ham ko'chganini kuzatish mumkin.

' Yemanoss I Manamurrsapapo Mynokors T kymamapumer Ypsn /. Tosrsusr, Wi KA
mnnam. V. = Tomsess "Akademmashe”, 2013, -B . 152-156,
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Koreyslarda salomdan keyin “Ovqat yedingizmi?” (AlAFSHA1 0 R? - Shiksa
hashyossoyo?) yoki “Ovqat yedingmi? (ZHAG? - Bab mokosso?), deb
so'vash an'anaga aylangan. Buni xitoy va koreys xalglarining ko'p asrlik
tarixida yashash uchun olib borilgan kurashi bilan izohlash mumkin
(Shuni alohida takidlash joizki, Koreyada 1945-yillarda. Xitoyda 1960
villarda ocharchilik keng tarqalgan edi).

Yapon jamiyati mulogot shakllaridag “gzimki-begona” yarama
garshiligi ham subvektiv yoki milliy-psixologik lakunalarni aks ettiradi.
Yaponiyada “yzinikilar” bilan dialektlar vositasida mulogotga kirishilsa,
“begonalar’ bilan, xususan, chet elliklar bilan adabiy tilda muleqot
gilinadi'.

9 Turli facliyatlarning 0zaro alogasida milliy-madaniy sususiyatlarni
aks ettiradigan f.gaﬁ}fat-kammunﬂ{ativ Jakupalari. Mazkur guruhga
muayyan madaniyatga x08 bolgan xatti-harakat va imo-ishoralar, wrf

: bilan boglia maishiy yoki lkundalik muomala,

ivati kiradi. Masalan, dunyoning deyarh

barcha madaniyatlarida “Bu kitob sizniki emasmi”” voki “Ertaga band
emasmisiz?” savoliga bir o'zhek “Yo'g, meniki emas’, voki “Yo'q. band

emasman’, deb inkor manosida bosh chaygab javob beriladi. Koreys
madaniyatida “Ne, ne cheki animnida” (“Ha, meniki emas "} “Ne, babiji
ansimnida” (“Ha, band emasman’), yapon madaniyatida “Hay, watashino
dewa arimasen’ (“Ha, meniki emas’) deb avval, tasdiq manosida hosh
freatib, keyin esa inkor manosida bosh chaygab javob beradi. Chunki

koreys va yapon mulogotida suhb atdoshni ranjitmas uni hurmatlash
birinchi orinda turadi.

Chagirish ma'nosida o'zbeklar qolinf oldinga uzatib, kaiftini yuqoriga
garatib tortta barmog voki ko'rsatkich barmoq bilan “bu yerga kel deb
ishora gilishadi, Koreys va yaponlarda bu ishora iflarni chagirish uchun
qollaniladi. Koreys va yapon noverbal mulogotida biron kishini chagirish
uchun golini oldinga uzatib. kaftini pasiga garatib toriia barmogui
cilkitish harakatidan foydalaniladi®.

O'zbek madaniyatida korsatkich barmog tog'riga yo'naltirish
harakati biron kishi yoki narsani ko'rsatish uchun qo'llanilsa, Uzoq Sharg
madanivatida korsathkich barmogq bilan korsatish tarbiyasizlik, odobsizlik
hisoblanadi: shuning uchun ham mazkur madanivatlarda biron kishi,

P e
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narsa, joy voki yo'l so'ralganda kaftlarini yuqoriea yozib, ko'rsatib ishora
gilinadi. Ozbeklar “men”, “menmi?” ma'nosida bosh yoki korsatkich
barmoq bilan oZini nigtab korsatss, kovevslar kafti bilan o'zini ko'rsatadi.
Yaponlar esa ko'rsatkich barmog!i bilan burnini ko‘rsatib, “men” ma'nosini
ifodalaydi. ! . Bunday lakunalarning vogelanishi nafagat u yoki bu
mulogotning noto'gri tushunilishiga, balki madaniyatlararo te'gnashuyv-
larm ham yuzaga chigarishi mumkin.

Ba'zan turki xalglar madaniyatida ranglar ifodalagan ramziy ma'nolar
ham oziga xos lakunalarning shakllanishiga sabab bolishi mumkin.
Masalan, rus lingvomadaniyatida yoshlik “sesémsnd mmerd’. “semen
ammorpasd’ yashil rangning konnotatsiyalari vositasida ifodalansa, Xitoy
ananalarida mazkur ma'no uchun og rang konnotatsiyasidan foydalani-
ladi* bas mian shu shen -“tajribasiz voshlar, ilmga yangi kirib kelgan™.

3. Matnlarming xususiyatlari (matnning mazmuni, matnni varatish
va uni tushunish, muayyan retsipiyentga yo'nalish, muallif poetikasi va
h.k)dan kelib chigadigan matniy lakunalar. Masalan, retsipiyent ona
tilida bolmagan matnni o'gish jarayonida unga “begona” bolgan
madaniyat bilan to'qnashadi va uni o'zining milliy madaniyati doirasida
qabul gilishga harakat qiladi. Natijada retsipivent “begona” madaniyat-
ning oziga xos xususiyatini noto'gri talgin giladi. Bunday holatlarda
lakunalar matnni tushunmaslikdan yuzaga keladi. Shuningdek, muallif
va kitobxon orasidagi zamonda (zamonaviy kitobxon klassik asarlarni
tushunmashgi mumkin) ham farq bolishi mumkin.

4. Madaniy makondagi lakunalar u yoki bu lingvomadaniyat jamoasi
vakillarining madaniy makon va ichki ko'rinighni baholashdagi
nomutanosibligini ifodalaydi. Mulogot jarayoni keng ma'noda olinganda
macdaniy makondagi lakunalar, tor kommunikativ akt miqvosida olingan-
da rchld ko'rinish lakunalars deb yuritiladi. Madaniy makon deganda har
qanday madaniyat tashuvchisini orab olgan muhitning cheksizligi
tushuniladi. Madaniy makonning tarkibiga quyidagilar kiradi:

- u yoki bu lingvomadaniyat jamoasi vakillarining atrof-muhitga
qanday ahanuyat berishi;

- mazkur jamoa vakillarining turmush tarzi, hayoti:

- mazkur jamoa vakillarining bilimlar zaxirasi, madaniy fondi.

¢ Usmanove Sh. Ofzbekeha va koreyscha sofauis mulégotnine  milliy-madaniy xusustyatlan
International Journal of Central Asian Studies. Vol 9. —Seoul, 3004, B 31,

? Banr IoBnenoeness Homnosaneao-kyawrypame oosfenmbori EADTHE MHPE DYecKoro o Rraiomnm
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133




Madaniy makon va uni tarkib toptiravehi atrof-mubhit. turmush tarz,
bilimlar zaxirasi, madaniy fond ‘kabi unsurlar boshga madaniyat
jamoasining vakili uchun Jakuna hosil giluvehilar sanaladi.

Madaniy lakunalarning o'zign xos turlandan biri  etnografik
Jakunalardir. Ular ma'lum bir madaniyatga oid bo'lib, boshqa mahalliy
madanivatda mavjud bolmaydi. Etnografik lakunalar ko'pincha maishiy
hayot predmetlarini tavsiflash uchun xizmat giladi Boshga madaniyat
retsipiventi ular hagida tasavvurga ega bolmaydi, bunday tushun-
chalarning asosiy ma'nosi anglay olmaydi. Masalan, koreys turmushidagi
“o'ndol” tushunchasi ko laridagi pol ostidagi isitish tizimini
anglatadi. Yoki o'zbek maishiy hayotidagl “tancha * tushunchasi isinish
jihozim bildirad. Tabiiyld, boshga madaniyat retsipiyentlari mazkur
predmetlar hagida tasavvur hosil gilishga, bu tushunchalarming ma'nolari
anglashga giynaladi. Ko'rinadiki, etnografik lakunalar maishiy hayot
predmetlariga xos bo'lib, i ifiy i i iladi

V Muravev etnografik lakunalarning paydo holishini giveslanayotgan
madaniyatlardan birining sohibida boshqa madanivat vakilida bolgan
turli ijtimoiy-madaniy omillar natijasida yuzaga kelgan lingvo-etnografik
assotsiatsiyaning yo'gligi bilan bog’laydi®.

5. Biror lingvomadaniyat vakillari imo-ishorasi orqali ifodalanuvehi
mazmunnig boshga lingvomadaniyat vakillari uchun neytralligi yoki
boshga ma'noni ifodalovehi paralingvistik lakunalar. Masalan, koreys
erkaklari “jazman’lari hagida gaplashishganda jimyilog barmogni korsati-
shadi Yoki ikkala ko'rsatkich barmogning uchini bir-birign tegizish
harakatidan “erkak va ayol ortasidagi yagin munosabat” tushuniladi.
Ko'rsatkich barmoglarni boshga shex qilib govish ishorasi “kimnidir jahli
chigganligi” bildiradi. Qayd gilingan imo-ishoralar o'zbek lingvomada-
niyatida uchramaydi va ular o'zbek mulogotida paralingvistik Jakunalarm
yuzaga chigarad.

15. 3. Lakunalarni bartaraf etish yo'llari
Madanivatlar aralashgan bugungi kunda turli tillar, xalqlar, ularning
madaniyatlariga qizigish, ularni tadgiq etish muhim ahamiyat kash
etmogda. Tkkita milly madanivat hech gachon bir-biriga toliq mos
tushmaydi. Retsipiventning boshga madanivatdagi matnni 0z madanivati
doirasida qabul gilishi o'sha madaniyatni tushunmaslikka, ayrim hollarda

 Vearamnen 1L Massaismapape MyaoRoLIn SRy LATADHITED Ppup ff TTOATHITCT, Ilmanfl mageIiRp
riraaymr V. = Tomkerr s Akademnpash’, 2013, —B. 194

s Mypaeees BJL Jlencageciie TasyHE {4n nTCOHATe JERCIEE (PAHIYICKOT. B pFesRero mapTRon). —
Baamsruny: BUTLEL, 1975, =8,
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madaniyvatlararo to'gnashuvlarga sabab boladi, Lisoniy to'siglar mavjud
bolmagan holatlarda ham aynan madanivatlardag farglar madaniyat-
larare mulogotga xalaqit qilishi mumkin.

U yoki bu lingvomadaniyat jamoasining milliy xususivatlarini
ifodaloveln lakunalar chet tillarni o'rgatishda o'ziga xos to'sig sanaladi.
Birog madaniyatlararo mulogot tajribasi mazkur madaniyatlarning milliy
o'ziga xos farglaridagi giyinchiliklarni bartaraf qilishda turh usullarming
mavjudligini ko'rsatadi. Binobarin, G. A. Antipov, O. A. Donskix, 1. Y.
Markovina va Y. A. Sorokinlar ijtimoiy lakunalami bartaraf qgilishning
ikki' foldirish va kompensatsivalash usullariga ajratishadi'.

Lakunalarni fofdirish retsipiyent uchun boshga madaniyatga tegishli
bolgan ayrim tushunchaning ma'nosini ochib berish jarayonidir. Lakuna-
larni toldirishning eng ko'p targalgan turi matn tarjimasida milliy-
madaniy xususivatga ega bollgan unsurni saglab qolishdir. Magalan, In
der Gaststitre bestellte er Hackepeter. U restoranda ziravoriangan xom
go'shtdan tayyorlanadigan xakepeter olih kelishni buyurdi®.

Litimoiy lakunalarni bartaraf qilishning yana bir usuli kompensat-
sivalash bolib, uning asosiy vazifasi millly o'ziga xos to'signi olib
tashlashdir. Matndagi lakunalarni kampensatsiyalashning eng sodda turi
boshga madaniyatga oid bolgan parchani retsipivent tilida berishda
muallif fomonidan rvealivalardan fovdalanishdir. Masalan, “V merv
(repesa) rycras packmmECTaE EpoHa, NPOAOITOBITEE JIUCTES, KAK §
HAIMEH TepeMyXa, TOABKO B HECKOIRRO Pas Kpyittee ™,

Bunda havola va igtiboslar keltirish kompensatsiyalash usulining
asosiv unsuri bo'hib xizmat giladi.

Shunday qgilib, lakunalar bir tomondan milliy madaniyatning o'ziga
x0s belgisi, mentalitet xususiyatlari darajasining ko'rsatkichi bo'lsa,
ikkinchi tomondan madaniyatlararo o'zaro ta'sir sharoitida o'zga ko'rinish-
ga kira oladigan birliklar hisoblanadi, Lakunalarni tadqgiq gilish lakunolo-
giya fanini shakllantirishga, uning tushunchaviy-terminologik apparatini
va tadqigot metodlarini ishlab chigishga, tillar va madaniyatlar o'rtasidagi
farglarni ko'rsatib berishga, madaniyatlararo mulogotda to'siqlarni yen-
gishga, chet tillarni o'rgatishda samaradorlikni oshirishga xizmat qgiladi.

PArmmoe [N As Temexmx O, A, Mapxosusa 1, 10, Coporma 10, A, Teser wan RBAGHHG KV
Honnewfnpes: Hayea: Cai. orn me, 1989,

# Tlnmmimn A, B Cﬁnﬁmfj-'ﬂ'h'l'ﬂ'ﬁrﬂe MAEYMLE THODTOFAE, TP B IO OEAN enoeofig JuiTHe
TP AT [H0CTpAME e aanrog, — C. 481, Daesrpeu aapirr.

! ustanse B Bocroumas m maas Aang, D, 18981, -C.175.
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Nazorat uchun savollar
1.“Lakuna’ termini ilk bor kim tomonidan ilmiy muomalaga kiritildi?
9. Lakunaga fa'rif bering.
3. Lalkunalar qanday aniglanadi?
4, Qanday hodisalar fjtimaiy-madamniy lakunalarni keltirib chigaradi?
5, Subyektiv yoki milliy-psixologik lakunalar ganday yuzaga keladi?
6. Fan]jyﬂt-kommunikativ lakunalarga nimalar kiradi?
7. Qanday lakunalarga matniy lakunalar deviladi?
3 Madaniy makondagi lakunalar nimani ifodalaydi?

Mustagil ish topshiriglari
1 O'zbek lingvomadaniyatiga X08 etnografik lakunalarni 1zohlash.
9. *‘Madaniyatlararo mulogotda noverbal  vositalar” mavzusida
tagdimot gilish.
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16-MARUZA
RAMZ - INSON RUHIYATINING TILI

Reja:

1. Ramzlarning vujudga kelishi

2. Turli lingvomadaniyatlarda hayvon ramzlarining giyosiy tahlili
3. Turli lingvomadaniyatlarda qush ramzlarining giyosiy tahlili

4. Ranglarning ramziy ma’nolari

Tayanch so'z va iboralar' rame, timsol, belgi, semiotika, folklor
ramazlari, kodlashean ismlar, hayven ramzlari, totem, mifologiya, qush
ramzlari, daraxt va o'simlik ramzlari, ranglarning ramzlari, ragamlarnmg
ramzlari.

16. 1. Ramzlarning vujudga kelishi
Fikr talgini ramziylikni, mulogot jarayoni xarakterini namoyon
giladi; mulogotning ramzly xarakteri bizning so'zlarimiz yoki imo-

ishoralarimiz o'ziga xos mano anglatmasligini bildiradi. Aksariyat
hollarda kelishilgan ustama ma'no gabul gilinadi. Biz mulogot jarayonida
ramzlardan foydalanarkanmiz suhbatdoshimizning ham mazkur ramzlar
tizimini qabul gilganini taxmin gilamiz. Bu ramzy ma'nolar ham verbal
(so'zli), ham noverbal (so'zsiz) shaklda bayon etiladi. Minglab noverbel
vositalar (tana a'zolari harakatlari, imo-ishoralar, yuz ifodasi, ko'z garashi,
vujudning holati va h.k.) turfa ma'nolarni o'z ichiga oladi'.

ljtimoiy mulogot tizimida insonlar mazkur jamiyat, guruh va jrimony
muhitda gabul gilingan ramzlardan foydalanmasdan yashay olmaydilar.
Insonni hayvondan farglovchi jihatlardan biri - uning ramzlashtivishga
bolgan ehtivojidir. Zamonaviy antropologiyvada B.Franklinning man is a
tool-making animal (imson mehnat qurollari ishlab chiqaradigan mahlue)?
formulasi biroz o‘zgartirilib, “inson o'zining tabiatiga kora man Is a
symbol-making animal, yani inson nafagat “mehnat qurollari ishlab
chigaradigan”, balki “ramzlar yaratadigan” mahlug hamdir”, deb talgin
qilinadi. Demak, dunyo ramzlardan iborat, ramzlar insoniyatning ilk,
haqiqiy Jodidir.

L Judith Martin, Thomss Makayama, Intercultural communication in eontexts. « oth ed. ~New York-
WeGraw-Hill, 2010, =P 94,
& Bt iwww arquotes.com fquote/TO2521
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[‘1 Ramz — tashgi dunyoning turli madanivat vakillari ichki dunyosi, angi,
|

tafakkuri va ruhidagi aksi. Ramz belgi bo‘lib, uning dastlabki ma nosidan
boshga ma’no uchun shakl sifatida foydalaniladi.

“Ajdodlarimiz bugun ibtidoly davr deb baho beriladigan paytlarda
bizga garaganda yuz karra shoirroq edilar. Ular albatta. poezivani
tushunmasdilar, biroq bugungi til bilan aytganda, o'sha minglab villar
avval ularning tafakkur tarz “poetik mushohada” tarzida edi: ular
hayotlari va tabiatdagi har bir narsani tasavvur gilgan tushunchalarning
ramzi sifatida qabul qilardilar. U paytlar Qsmon, suv, ko'kat, quyesh, oy
yoruglik va zulmat - Tangrilar edi: quyosh o'rnini tun egallarkan, ezgulik
va yovuzlik kurashi ketyapti deb o'ylashardi. Hayvonlar ham tangrilar
edi, ularning ichida ham yovuz va ezgu nivatlilari bor edi. Ezgulik
tangrilari osmonda, yer yuzida yorug'lik bilan birga yashashadi, yovuzlik
tangrilari yer ostida, zulmat bilan birga vashashadi deb o'vlardilar™.

Demak, inson moddiv muhitdan tashgari, ramzv olamda ham
yashaydi. Inson o%z tarixining ilk davrlarida manolar dunyosida
yashagan, dunyoni ramzlar orqali gabul gilgan, tabiat bilan ramzlar orqali
munosabatda bolgan. Shunga ko'ra, “inson tilini tola ma'noda ramzlar tili
deyish mumkin”. Ramzlar o’z-o’zidan shakllanmagan, ular insonning
bilish mahsuli sifatida vujudga kelgan.

Insonlar o'rtasidagi aloga “ramz” (“simvol”) so'zining o'zida aks etgan.
Yunoncha “simvol” so'zi dastlab sopol yoki chinni parchasini ifodalab,
do'stona munosabatlar belgisi bo'lib xizmat gilgan. Mehmonni kuzatayot-
gan mezbon mehmonga sopol yoki chinni parchasining bir bolagini
bergan, iklanchi bo'lagini esa ozida olib golgan. Bu mehmon qachondir
vana uyga kelganida, uni ana shu sopol parchasidan tanib olishgan.
Demak, gadimgi davrlarda “simvol” so'zi “shaxs guvohnomasi’ ma’nosida
go'llanilgan.

Ramz tushunchasi gator fanlar nugtayi nazaridan turlicha talgin
qilinadi: 1) ramz - belg bilan oxshash tushuncha (tillarni sun’iy
formallashtirishda): 2) hayotni san'at vositasida obrazli organishning
oziga xosligini ifodalovchi universal kategoriya (estetika va san’at
falsafasida)) 3) muayyan madaniy obyekt (madaniyatshunoslikda,
sotsiologivada va boshga ijtimoiy fanlardal; 4) ramz belgi bolib, uning
dastlabki mamosidan boshga ma'no uchun shakl sifatida foydalaniladi
(falsafa, lingvistika, semiotika va h k)2,

1 Bmomgyane 3. Goatsrop: obpia s Tamim ~HKapms: Haeady, 1999 —B. 136,
! Macacea B, A, JTmursosyreiyponoran:  Yueh. mocofime mra crvd, eevun yaeld, sapogeswil. ML
Pamare mperuit se sty sAragesmsm, 2001, 0 07,
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Lingvokulturologiyani ramzning belgilik jihati qizigtiradi. Agarda
oddiy belgi insonga ma'nolarning predmetlar olamiga kirish imkoniyatini
bersa, ramz ma'noviy munosabatlarning predmetlar mavjud bolmagan
olamiga kirish imkoniyatini beradi. Ramzlar orgali bizning ongimizda
kishilarni yagona etnomadaniy hamjamiyatga birlashtiradigan madani-
yatning eng muqaddas girralari ochiladi, aglga sigmaydigan, gayr-
shuuriy botiniy ma’nolar yuzaga chigadi'. Ramzni o'z predmeti bilan
alogasini yo'gotgan ma'no sifatida tasavvur gilish mumlin.

Y¥.M.Lotman ramzlarni “madaniy majmuaning eng bargaror element-
laridan biri® sifatida qayd qilgan?, Demak. ramzlar mazkur lingvoma-
daniy makonning harqaror birliklari sanaladi. Ular turmush goidalariga
aylangan kuzatishlarni mustahkamlaydi.

Ramz - inson ruhiyatining tili bolib, u tabiat bilan ana shu tilda
gaplasha boshlagan. Aynan ana shu ramzlar tilida miflar, ertaklar,
dostonlar yaratilgan. Folklor ramzlari muayyan xalgning ilk tafaklour
tarzini, tasavvurlarini, ijodini tamsil etadi Jumladan, turkiy xalglar
oefzaki ijodida “Ulgen - yoruglik va ezeulik, Erlikxon -zulmat va yovuzlik,
Momagaldiroq - tangrilar ovoz, Vashin - tangrining o'ql. Sel - yovuz
ruhning ofati, Tog - tilsimli go'rg'on. Suv, Tuproq - tiriklik, G'or - ruhlar
makoni, Osmon - ezgulik tangrilari, Yer osti - yovuz ruhlar makonining
ramzi, kodlashgan ismlari™ bolgan.

Qadimei toshyozuv va bitiklar, xalg og'zaki ijodi namunalarining eng
katta manaviy boyligimiz ekanligini Prezidentimiz [ AKarimov ham
alohida ta'kidlaganlar: “Ajdodlarimiz tafakkuri va dahosi bilan yaratilgan
eng qadimgi toshyozuv va bitiklar, xalq og'zaki fjodi namunalaridan tortib,
bugungi kunda kutubxonalarimiz xazinasida saqlanayotgan ming-ming-
lab qolyozmalar, ularda mujassamlashgan tarix, adabiyot, san'at va
boshga sohalarga oid gimmatbaho asarlar bizning buyuk manaviy hoyligi-
mizdir. Bunchalik katta merosga ega bo'lgan xalg dunyoda kamdan kam
topiladi™.

Demak, xalq ogzaki ijodida muayyan davrda yashagan ajdodlarr
mizning kechinmalari, tasavvurlari muhrlangan. Ularda ifodalangan
ramzlarni tadgiq etish va ularni to'g'ri talgin gilish ajdodlari-mizning ichki
dunyosini yoritib berishga, bizm ularga yaginlashtirishga, manaviyati-
mizni boyitishga xizmat giladi. Zero, “ramzlar qadriyatlar majmuyi”dir.

t Anedmpersn HAD. JTRHIBORYIHTYPOIIDTIR, [ ¢RAGCTH CMEILIONGE TPECTPRACTED  HakikiL, Vaglnea
goeciie, —N: Oauera, Havea, 2010, -C. 189,

2 Novrntan K0 M. Cosmordepa. 016 “Henyeerno-CITE?, 2000. 24

5 Doy o AL Poor A0 CEPAT Bl TAIREE. —Kapomr Hacad, 1089, -B., 67,

1 Rapsoon FLA. H05cas MasaniiaT — BHIILIMAC BV, —Tomerr: Maknumar, 2008, - B. 23
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Ramz - tashgi dunyoning turli madaniyat vakillari ichki dunyosi,
ongi, tafakkuri va ruhbidagl aksidir, Har bir insonda, har qanday
madaniyat vakilida ichki dunyoni o'ziga x0s gabul giluvchi “fug'ma mexa-
nizm” mavjud boladi. Bu “tugma mexanizm” tashqi dunyoni ramzlar,
timsollar orgali “gayta ishlab” gabul gilishga moslashgandir.

Ramziy etalonlar madaniy jihatdan tamg'alangan boladi. Binobarin,
turkiy xalglar lingvomadaniyatida bo'ri - jasurlik, rus lingvomadaniyatida
vahshiylik etaloni bolib keladi. A. K. Bayburin: “Ba'zi narsalarning
“moddiy madaniyat” schasiga, boshgalarining “ma’naviy madanivat”
sohasiga kiritilishi birinchi navbatda ularga turli semiotik magom
berileanini ko'rsatadi”, deb yozadi'. Bu o'rinda ta'kidlash joizki, ayrim
tillarda ramziy etalonlar bir-biriga mos keladi: qoy - yuvoshlik etalon,
chumoli va ari - mehnatsevarlik etaloni. Demak, ramzlar obrazhligi,
motivlashganligi, kop ma'noliligi bilan tavsiflanadi.

[jtimoiy mulogot tizimida muayyan obyektlar, masalan, predmet,
harakat, hodisa, matn, tasvir, hayvon, o'simlik, rang, ragam va h.J. ramz
bolib xizmat giladi. Ramzlar moddiy (buyum, predmet), tushunchawviy,
so'zli, tasvirly va ovozli bolishi mumlin:

_—

i

ragam |

16. ETmhmagmmadmatlarﬂahayvmramﬂammgqnmwtahhh
Ot - gadim-gadimdan insonga xizmat qilib  kelgan., llmiy
ma'lumotlarga kora, otlar miloddan faxminan uch ming yil ilgari
xonakilashtirilgan. Uni mashq qildirish va har xil ishlarga, harakatlarga
o'rgatish - boshga hayvonlarga nisbatan ancha qulay. Ot kuchli. sabr-
chidamhi, ko'rkam, pokiza. ziyrak, hushyor, biror narsani darhol payqgash,

| Baitypus A K CoMpomiintine asmaeril Sy EIOETPOALHI D Srmorpnih 00RO HOYEHRE
sHnKonsx cpegers pyaETypel — J1I Hayia, 19809, 6388, -6, T
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ko'rish, hid bilish, tovushni, hatto bilinar-bilinmas sharpani eshitish,
sezish qobilivati kuchli. Bu fazilatlaridan tashgari of insonning sodig
do'sti, vafodori, ogir ishlarda madadkor, safarlarda hamrohi, jangu
jadalda, boshga xavf=xatarli holatlarda ko'pincha kishini olim-yitimdan
saglab goluvchi ajoyib jonivordir!.

Qadimgi turkiylarda ot qutlug hayvon sanalgan. U odamning doimiy
yo'ldoshi, mavqeyi jihatdan odam bilan baravar, bir kunda tugilgan, deb
tasavvur gilingan. Xun davrida og ot maxsus marosimlarda alohida
vazifani bajargan. Xunlarda oq ot aziz sanalgan, X¥un davlatidag gabila
boshliglari bir-birlari bilan tinchlik shartnomalari tuzgan paytda ogq
otning qonini mayga aralashtirib ichganlar. Shu odat orgali bir-birlari
bilan urishmaslikka, ahil, ittifog bolishga gasamyod gileganlar. Bu odat
har ganday farmondan ustun turgan®.

Mahmud Koshgariyning tabiri bilan aytganda ot “turkning
qanotidir™. “Ot turkiy gabilalarda totem jonivorlardan biri bo'lib. ezgulik
ruhi sifatida shomonga yovuz ruh ustidan g'alaba gilishda yordam beradi.
Shomonlarning hassalari ko'pincha ot ramzini ifadalaydi va o'zbek xalgida
hozirgacha otning devi ber degan inonchlar saglanib golgan”. Farg'onada,
Qo'gonda, Samargandda, O'ratepada devni ot giyofasida tasavvur gihnadi.
O'zbek xalq ertaklari va dostonlarida “ot gahramonning sadogatli
yo'ldoshi, hamrohi, yordamchisi ba'zan orinbosari sifatida uchraydi.
Alpomishni Boychibor, Goroglini Girotsiz tasavvur qilib bolmaydi.
“Pahlavon Rustam” ertagida ot Rustamni hamisha falokatlardan asraydi.
“Malikayi ayyor” dostonida ot gahramonning sarguzashti va qahramon-
liklariga teng sherik. Ertak va dostonlarda devlar ham ba'zan of
ko'rinishida keladi yoxud bir yumalab otga aylanadi. Bir afsonaga koTa,
otlar tangrilar bilar ajdarholardan targalgan. Shu sababli xalg og'zaki
ijodida ganotli otlar ko'p uchraydi™. ,

O'sbek inonchlariga ko'ra, olimi yaginlashgan yoki olim xavii
tugilgan kishining tushiga ot kirib, olimdan darak beradi. Bulardan
tashgari o'zbek madaniyatida vangi uyga ko'chib kirishda hovli ostonasi,
darvozasiga otning tagasi gogiladi. Bu bilan xonadon turmushi ot tagasi-
day mustahkam va xotirjam, mol-holga boy-badavlat bolishi niyat gilinadi.

Ot boshga Sharg xalqlari madaniyatida ham muhim ahamiyat kasb
etadi. Uzog Sharq madaniyatida, xususan. Xitoy mifologivasida ot samo,
olov, janub, tezlik, qaysarlik va yaxshilik alomati sifatida talgin qilinadi.

| Mlosiaseyon 1L, Mopagseaon 1L Mansomap waxanmi. —Tomweirr: ¥M3, 2001, B 263

2 Prpaont H, Typr sorosairn, —Tounssr Kpmr sepocr, 1983, 5. 119,

3 Manaiy . Bomrapuin, Jenoty NFFCTIET TYER. Tapswwns sa gampra alidpooem G Myrnsinnbos. 1. —
Tomremwr ¥ DA sampatérm, 1960 - B. 84
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Shuningdek, muchallardan biri sanaladi. Yapon mifologiyasida o0q otga -
mehr, rahm-shavgat ma'budasi, qora otga - yomg'ir xudosi, deb qaraladil.

Ot hind, eroniy xalglarda eng gadimiy kultlardan biri hisoblanadi,
“Jumladan, gadimgi hindlar oq otga hurmat bajo keltireanlar. chunki
Tvashtra (podshoning oq oti olam oti vazifasini bajaradi. Shoh
qgarshilikka uchrasa yoki kuchdan golsa, og ot uning gayta tugilishiga
vordam beradi. Shoh gayta tugilgandan so'ng uning xotini farzand
koradi. Shohning jismoniy jihatdan baquvvat bo'lishiga, mol-yilgisi
ko'payishiga sabab bo'ladi, deb xavol gilganlar™,

Bo'ri - turkiy xalglarning totemi bo'lib, u jasurlik, bo'vsunmaslikni
tamsil etadi. Turkiy xalglarning tasavvurida ayrim turk uruglarining
asosi boridan kelib chiggandir. Afsonalarda kok turklar daohiysi
Ashinning onasi bo'ri bollgani, Ashin urugiining ko'k bo'ridan, yani kul
rang bo'ridan tarqani gayd etiladi,

Xitoylar o'zlariga tobe bolgan Ashin qabilasini Tu-kyu deb ataganlar.
Xitoycha Ashina ham deyiladi. P.Pelo bu so'zni “turk-yut” (turkiylar) deb
izohlagan. Turk atamasi kuchli, mustahkam demakdir, Ashina esa bowi
degani. Turkiycha bo'ri mo'g'ulcha shono, chino deviladi, a go'shimchasi
xitoycha hurmat ma'nosini bildiradi. Bundan xulosa chigadiki, Ashina -
himmathi, mard bo'ri degan ma'nodadir.

Bom hagidagi tasavvur Ashin urugining hamma tomoniga kirib
borgan. Ashin gabilasi bayrogida bo'ri kallasining oltin tasviri tushirilgan.
Bayroqda bo'ri kallasining tasviri turk-mo'gul xalqlarining hammasiga
ko'chgan. Ashin gabilasi biron joyga kelib ornashgandan kevin o%
hududini chegaralab olgan va darvoza o'rnatgan. Darvozaning kiraveri-
shiga bo'ri kallasi tasviri tushirilgan bayroqni ilib go'vganlar. Bu bilan
bo'ri avlodi ekanligini eslatib turganlar. Bu asotir turkiylardan mo'g'ul
xalgiga ham kirib brogan. Mo'g'ul afsonalariga ko'ra, Chingizxon kul rang
bo'ridan kelib chiggan?,

Turkiy xalglarning yashash tarzi bilan muayyan jihatlari o'sshash
bolgan bori Uyg'ur O'g'uz Hogon dostonida va. boshqird an'analarilarda
yol ko'rsatuvehi unsur sifatida tasvirlangan. Turkiy xalglar mifologiya-
sida bo'ri yoruglik ramzi, shuningdek, fazoviy jismlarning holatlari bilan
ba'glig o'zgartuvehi xususiyatga ega bo'lgan hayvon sifatida talqin etiladi!.

Afsonalarda turk uruglarining asosini bo'riga borib tagash ularda
boriga bo'llgan ishonchning saglanib golishiga sabab bo'lgan. Bo'riga

bt piéfsymbolist, rufanamals

! Pagyron H. Typr xokommnrir —Tomganr: Sanse seepoaci 1993, —B. 1149,
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ishonchning asosiy gismi ozbeklarmng turli gruppalarida bolaning
tugiilishi, uning hayotini saglab qolish bilan boglangan. (3ashqadaryo
o'zheklarining gong'irot, avaxli, nayman, quchchi, saroy, mangit kabi
urugflarida homilador ayollar borining terisidan, suyagidan va hoshqa
a'zolaridan tumer qilib, o'z bilan olib yurganlar, bola tugilishini osonlash-
tirish uchun onaning yostigi ostiga bo'riming payini qo'yganlar, yangi
tugilgan bolani bo'rining jag'suyagi orasidan o'tkazib olganlar...!.

Qashqadaryo viloyatida tugilgan farzand hayotdan ko'z yumaversa,
oila hoshligh - ota toaqa chigib bom ovlagan. Borini o'ldirib, uning lunjini
kesib yangi tug'ilgan chaqalogni o'tqazishgan, terisimi beshikning tagiga
solishgan, tishlari va tirnogini beshikka o'yinchaq qilib osib go'yishgan.
Bu bilan vanei tugilgan godakka borimng homiylik qilishi belgilangan.
Endi bo'ri uni turli inssjinslardan hamisha asraguvchi homivea aylangan,
Bolaga esa Bo'riboy, Gurkiboy, Bo'ritosh, Bo'rixon deb ism go'yishgan®.

Turkiy xalglardan fargli ravishda, boshga xalqlarning madaniyatida
bo'ri vahshiy, yovuz, gonxdT, yebtoymas, ochko'z hayvon sifatida talgin
gilinadi.

Yolbars - turk gabilalari va alplarining eng gadimgi asli hisoblanadi.
Yususan, Mahmud Koshgariy “tonga” so'zini yolnars jinsidan bolgan
hayvon, deb izohlaydi. “U filning kushandasidir. Bu so'zning asosly
ma'nosi shudir, Leldn bu so'z turklarda ma’'nosi o'zgarga holda gollanadi.
Bu soz kopincha odamlarga lagab o'rnida ishlatiladi. Chunonchi’
Tongaxan. Tonga Tegin va shu kabilar. Turklarning ulug xoni Afrosiyobmi
Tonga alp er deb atar edilar. YoTbars kabi kuchli bahodir odam, demak-
dir™. Korinadiki, Mahmud Koshgariy Afrosivobni alp Erto'nga deb qayd
giladi, bu ismnng ma'nosi “gahramon erkak yoTbars” bo'lgan. Sibir
xalqlari orasida “bars” nomi bilan tanilgan bu hayvonni “Irg bitigi” X
bolimlda “gamishzorda yurgan” yoki qamishlar orasidan “chiggan” bir
Tangri bolishi mumkinligi aytilgan. Shuningdek, yolbars turk asotir
larida tog' va gorning ruhi sifatida talqin efiladi.

Yo'lhars yuragini vegan Manasmng onasi tushida bir olma ko'radi. Bu
totemistile inonch mahsuli bolib, gahramon tugilmasidanoq tangrilar uni
o'z homiyligiga oladi, Manasning ilohiy kuch-qudratga ega bo'lishi avvalda
asoslanadi®,

Yolbarsning kuch-qudrat va mardlik ramz ekanligini ko'rsatuvchi
bir nechta san'at asari Orta Osiyo va Kichik Osiyoda olib borilgan

! Murpanes H. $aber anousponoassuapn [ OHomMETIER VibexnoTas. ~TammaeT, 1989.-C, 129

4 Mudavey O, Sobitova T. Xalg uzr'zakt poetil fiodi Toshkent.: Sharg, 2010, -B, 23,
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gazishmalarda topilgan. Budizm davrida yo'lbars terisi budizmning
kuchini va hukmdorlarning gqudratini korsatgan’.

Aytilganlar bilan birga, ayrim Oltoy xalqlarining mifologik monch-
lariga ko'ra, yo'lbars nomini atash tabu, tagiq sanaladi. Chunki volbars
vahshiy hayvon bo'lgani uchun uni nomi bilan atash insonning hayotiga
xavf solishi mumkin, deb tushuniladi.

Koreva yarim orolida juda kop vo'lbarslar yashagani uchun Koreya
yolbarslar mamlakati deb nomlanadi. Yolbars nomi dastlab
koreyslarning kelib chigishi hagidagi “Tangun” afsonasida uchravdi?.
Koreys madaniyatida yolbars turli xarakter va obrazlarda: yo'lbars-
vahshiy, yolbars-ruh va antropomorf yo'lbars sifatida namoyon boladi.
Yo'lbarslar to'dasi tog'dan tushib gishloglarga tez-tez hujum qilgan.
Shuning uchun Choson davlati aholi xavisizligini ta’'minlash magsadida
bu vahshiy hayvonlarni ovlash bilan rasmiy shugullangan. Koreyada
koplab tog' tizmalari joyvlashgani bois. vo'lbarsga tog' ruhi sifatida
garalgan, Koguryo magbarasining devorida tasvirlangan oq yo'lbars ajdar,
gagnus va toshbaga bilan birga afsonaviy ruhni timsollagan. Mazkur
afsonafiy hayvonlar fazoviy tartibmi ifodalagan. Oq ganotli vahshiy
hayvon insonlarni tabiiy ofatlardan qutgaruvchi mugaddas hayvon hisob-
langan. Yo'lbarsming antropomorf obrazida unga insonga xos bolgan ijobiy
va salbiy xislatlar berilgan. Yolbars tarixiy manbalar va hikoyalarda
jjobiy gqahramon. insonning sediq himovachisi sifatida gavdalanadi. U
ozini yaxshi ko'rgan odamlar uchun qurbon giladi. Bir so'z bilan aytgan-
da, yo'lbars insonga xos bolgan odob-axlogga ega bo'ladi.

Hozirgi kunda yollbars koreys xalgining milliy ramziga avlangan.
Ayrim korxonalar yo'lbars tasvirini o'zlariga belgi qilib olganlar. Yo'lbars
1983-yildan beri Ulsan futbol jamoasining ramziga aylangan. Milliy
kiyimdagi Xodori (“xo” -yo'lbars, “dori” - hola) ismli volbars bolasi 1988-
yilda Seulda o'tkazilgan yozgi Olimpiva o'vinlarining timsoli sifatida
tagdim etilgan. 2018-vilda Pxyonchxan shahrida otkazilgan qishki
Olimpiya o'yinlarida Suxorang (himoyachi) ismli oq yoTbars timsel sifatida
namayon bo'lgan®.

Xitoyda volbars hayvonlar podshosi, verdagi barcha hayvonlarning
hukmdor hisoblanadi. Yo'lbars “yan™ ramzini ifodalaganda, u G'arbdagi
sher o'rnini oladi va himoyachi sifatida hokimivat, jasorat, kuch-qudrat va

! Ogel Bihaeddin. Tiirk Mitolojisi C. 1L -Ankarn® Tirk Tarih Kurumu Bammesi, 1905, -8, 536
forublu Yagar, Tirk Mitolejisinin ABCsi <lstanbult Kabalo Yaymevi, 18888 161-138
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gahrni tamail etadi, “Van” ramzi, vani samoviy ajdar bilan olishayotgan
yo'lbarg tasviri esa yerdagi “in” ramzini ifodalavdi. Ikkalasi birga tasvir-
langanda ruh va materiyaning garama-qarshi kuchini namoyon etadi.

Xitoyliklarning inonchlariga ko'ra, yolbars juda aglli hayvon va u
besh yuz vil yashagandan keyin ogsogol gariyalardek oppog bolib goladi.
I[hodatxonalar, hukumat hinolari va zodagonlar uylarining kiraverishiga
yoTbarsning toshdan ishlangan tasviri hilan bezatilgan'.

Xitoyda yolbars harbiy jasorat ramzi sanalgan. Yolbars tasviri
tushirilgan maxsus nishonlar lashkarboshilarga topshirilgan. Yovni
qo'rqitish uchun jangchilarning galgonlariga va harbiy istehkemlarining
darvozalariga vo'lbars Lkallasining tasviri tushirilgan. Shuningdek,
gadimda xitoylik jangchilar dushmanni sarosimaga solish uchun yolbars
terisini yopinib, yo'lbarsdek na'ra tortib, hujumga o'tishgan?. Zero. “hotir,
dovyurak va mard jangehilar, bahodivlar yolbarsga givoslanilib, ularga
nisbatan “i&” iveroglifi bilan yasalgan “fE{%” (botir sarkarda), “F T
(obroli ciladan chiggan gobilivatli o'g/il) iboralari™ bejiz qollanilmaydi.

Yolbars muchal tagvimidagi uchinchi ramziy hayvon hisoblanadi.
Boylik mabudu tanga tola sandiglarni go'riglaydigan yoTlbarsga mimb
yurgan. Shamaol ma’budasi ham yo'lbarsga minib yurgan.

Yaponiyada yolbars fagat afsonalarda mavjud bolsa-da, u jasorat va
jangchi-gahramonlarning timsoli sanaladi,

Arslon // sher - kopeilik xalglarning madaniyatida kuch-qudrat,
savlat, saltanat ramzi, hayvonlar podshohi hisoblanadi. Boshga tomondan
shavqatsizlik, vahshiylik, hayvoniy hayot tarzini namoyon giladi. Juft
arslon hukmdor kuchning ikki karra ortighgini, shuningdek, eshiklar,
darvozalar va xazinalar qo'rigchisini anglatadi.

Arslon Oltoy hududlarida muhim ahamiyat lkasbh etgan va
afsonalarda eng kop uchraydigan hayvonlardan biridir. Musulmonlar
Hazrati Alini “Ollghning arsloni” deb atashgan. “Dada Qorqut kitobi"da
urg'ochi arslon tomonidan katta gilingan Arslon Bey ismli bola shunday
deydi: “Otamning ismini bilishni xohlasang, uning ismi “Dag'al ogochdir;
onamning ismini bilmogchi bolsang, uning ismi Hogon Arglondiy”. J. P.
Rouxning qayd etishicha, bu yerda hech narsa og'och ya'ni daraxtning ota

i Nlamenm B B, Kiraiicsas mprmmanns, -M.: Fagso aderpensy, 2000, -l B4d.
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ekaniniga ishora gilmaydi. aksincha, yirtgich hayvon “malika” (gatun)
emas, “Hogon” shaklida nomlanganini ko'rsatadi',

Sher tasviri turkiylarda kuch-qudrat, jasurlik ramzini ifodalagan.
Sher marmar yoki yogochdan vasalib, saroy yoki magbaranng
kiraverishiga qovilgan. Bu tasvir turkiylar mamlakati hamisha
mudofaada ekanligini anglatib turgan®.

Xitoyda sher jasorat, gquvvat, kuch-qudratni tamsil etadi. Uylangan
erkak kuch-gudratni ifodalagan sherning timsoli sanaladi. Yaponiyada
sher hayvonlar podshohi, sallagul (pion) bilan tasvirlangan sher esa gullar
malikasining ramezidir. Eronda sher shohonalik ramzi, Quyosh va
yoruglikning kuchidir.

Buddizmda sher gqonun himoyachisi, Buddaning donishmandligi,
ruhiy ishtiyoq, olg'a intilish, jasorat va o'z-oziga hokimlikni ifodalaydi.
Ba'zan Budda sher oyogidagi taxtda otirgan holatda tasvirlanadi.
Yahudiylikda qudrat va shavgatsizlik timsoli, qanotli sher Janub belgisi,
yahudiylarning  sheridir. Islomda yovuzlik  himoyachisi sifatida
pavdalanadi’.

Ayiq - umumiyatda gayta tirilish, yang hayot, o'tish bosgichi bilan
hogliq turli amallar. marosimlarning tashabbuskori sanaladi. Eron va
Rossiya girolliklarining ramziy belgisidir.

Turkiy xalglar mifologiyasida ayiq muhim obraz sifatida gavdalangan
bolishiga qaramay, u burgut. ot yoki bo'ri singari ahamiyatli hayvon
ramziga aylanmagan. Ayiq ramzi asosan o'rmonchilik bilan shugullangan
turkiy xalglarda kuzatiladi. Binobarin, ayiq boshqirdlarning ajdodi
hisoblanadi. Ayig qivofasidagi kiyimlar shomonlar tomonidan go'llanilgan,
Uning turli suyaklaridan yasalgan bezaklar shomonlarning ko'vlaklariga
tikilgan va unga shomenning osmonga parvoz qihshida yordam beradigan
ruh deb qaralgan. Ayig turkiy xalglarning dostonlarida ahmog va yomon
hayvon sifatida tasvirlangan®.

J. P. Rouxning yozishicha, “Mahmud Koshgariy bu vahshiy hayvonni
aba “ota” deb nomlagan va bugungi kunda ham bu hayvonga nisbatan
qarindoshlik terminlari qollanishda davom etmogda”® . Bu orinda
“Devonu lugiotit turk” asarida aba sozining alomda uch xil ma'noda
izohlanganligini qayd etish lozim' “1. aba - ona (o'g'uzcha). Qarlug
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¢ Pagson H. Typs xowarmryy. —Fommees Xk Mepocs, 1993, -G.81
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turkmanlari apa deydilar. 2. aba - (qalin a bilan) ayiq (gipchogeha). 3. aba
- ota (tubutlar tilida). Bu arab tilining 171 bolsa kerak. Chunki tubutlar
yamandan gochib, turklar shahriga kelib, bola-chaqa gilib golgan bir
kishidan tarqaganlar. Ular Banu Sobitning aviedlaridit™.

Uzoq Sharq mamlakatiar madaniyatida ijobiy cbraz sifatida gavda-
lanadi, Jumladan, koreys xalgining “Tangun’ afsonasiga kora, osmon
Xudosining o'gh Xvanun o7l avolga aylantigan Unne ismli ayiqqa
uylanadi va bu npikohdan Tangun ismli o'gil tugiladi. Tangun Koreys
yarim orolining birinchi hukmdori boladi va u Choson girolligini tashkil
toptiradi. Shundan so'ng ayiq koreyslarmng ajdodi. totemiga avlanadi.

Xitoyda ayiq kuch va jasorat, Yaponivada yaxshilik, mardlik va
qudrat ramzi sifatida talgin gilinadi. Aynlar madanivatida aylq madaniy
qahramon va Xudoning elchisi hisoblanadi.

Yunon madaniyatida ayig oy mabudalari Artemid va Dianaga
bagishlangan. Artemid marosimlarida gatnashgan  qizlar o'zlarini
“ayiglar’ deb atashgan va ayiq terisiga taglidan sariq kivimlar kiyishgan.
Diana aviq Kallistoga aylanib golgan?.

Aytilganlar bilan birga, Britaniya giroli, kelt va britt eposi hamda
gator ritsarlik romanlarining afsonaviy qahramoni Arturning nomi kelt
tilida “ayig” manosi ifodalagan Artiir so'zi bilan bog'lanadi.

Tulki - aksarivat madaniyatlarda ayyorlik, aldogchilik. yolg'onchilik
timeoli sifatida talqin gilinadi.

Xitoyda (kul) uzog umming timsoli sanaladi. Shuningdek, xitoy
mifologiyasida  tulkining qizga aylanib golishi keng targalgan.
Xitoyliklarning gadimiy inonchlariga ko'ra, tulki ellik yoshida ayolga, yuz
yoshida yosh qizga aylanadi. Ming vil yashagan tulkida to'qgizta dum
paydo boladi va u Samoviy Tulki (ten-xuga aylanadi. Samoviy Tulkd
nafagat ayol givofasiga, balki erkal qiyofasiga ham kira oladi®. Shuning
uchun xalq orasida “JE{U" yoki “y4&" (tulki - afsun bilan boshqa tusga
iira oladi) iborasi keng targalgan®.

Ayrim Xitoy manbalarda tulki salbiy obraz sifatida falqin gilinsa,
ba'zi manbalarda u ijobiy obraz sifatida namoyon boladi. Jumladan, Ming
sulolasi davridagi “Feng shen yan yi* asarida tulki Suhuning qizi
Danjining badaniga kirib, imperator Zxou vangni aldab, ko'p vomonliklar
giladi va odamlarning qargishiga uchraydi. [ekin Ching sulolasi

1 Maxsryx Romenpidt. JEsnny JYFOTHE YRR TapHoMen BA R ITpraS cagspunmin O8N MyrammmGon, L—
Tonreont: YaDA nmpueTn. 1881 - . E13-114,

iht r.i';!.'.'s:.rmbolia-r.ruhmimula

\ Temanova She Tarjimaning fingvomaduniy aspektiory, _Toshkent TDSHE 2015, —B. 144

| Behaitryms [ymabaymay. Karrodt i Fobek MIHTROM LT H AT THI NAELDET PAMEPTTHITHT TITRAHEIL N
Tlap aurean. No. 3-4, “Tomeur: 2015 —B. A8,
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davridagi Pu Sung Lingning “Tulki afsunlari’ toplami novellalaridagi
sehrgarlarni tasvirlashda yozuvehining ularga xayrixohligi ko'rinib turadi.
Tulki-giz obrazi bunga misol bo'la eladi. Birog biz bu orinda tulkiga
aylangan ayolni emas, balki ayolga aylangan tulkini koramiz'. U agqlli,
sevimli, sodda obraz sifatida tasvirlangan.

Yaponiyada oq tulki - to'kin-sochinlikni anglatadi. Yapon shintoizmi-
da xalq tomonidan sevilgan ma’buddir. Binobarin, Yaponiyadagi ibodatxo-
nalar darvozasiga guruch omborining kalitini tishlab turgan tulki tasviri
o'rnatib qo'viladiZ,

Buga - turkiy xalglarning gadimiy inonchlarida alplik, kuch-gudrat
va hukmdorlik timsolini ifodalagan. Afsonalarda buga obrazi juda keng
targalgan, Binobarin, glorda sigir bilan yashagan buga qirgizlarning
ajdodi hisoblangan. Buganing Oltoy va Sibir xalglarida vagingacha
tamiliya sifatida kelishi, shuningdek, proto-ma'gul gitanlari va o'guz
turklari singari ikki etnik guruhning kelib chigishida muhim rol
o'ynaganini korish mumlan?®.

Hind afsonalarining ta'sirida turkiy xalglarning an‘analarida dunyoni
tutib turgan hayvonlardan biri sifatida gabul qilingan, “Dada Qorqut
kitobi"da buga kuch-qudrat va mardlik timsoli bolib gavdalanadi. Buga
burj va muchal vazifasida ham gollaniladi!,

Xitoyda buga muchal tagvimidagi hayvonlardan biridir. Yunonlarda
buga Osmon Xudosi Zevsning ramzi sanalgan. Shuningdek, boshi huga
korinishida tasvirirlangan Dionis erkaklik timsolini anglatadi. Buddizm-
da bugaga shaxs, ego sifatida garaladi. Ba'zan boshi buga voki go'tos
korinishida tasvirirlangan oliklar vodivsi xudosini ifodalaydi. Yahudiylik-
da Yaxve - “Tsroil bugasi” belib, u Yaxvening kuchuni namoyon qiladi.
Eronda buga olamning ruhi, birinchi yaratilgan va Ariman temonidan
birinchi oldirilgan hayvondir. Buganing ruhi izidan butun yaratilish
bahslari kelib chigdi. Hindlarda buga kuch, shiddat, unumdorlilmi mujas-
samlashtiradi. Shiva Garb qorigehisi buga Nandineda saychat qiladi.
“Qudratli buga”™ Agni ham buga timsollaridandir, Rudra sigiv-ma’buda
bilan go'shiladi®. Hind mifologivasida tangrilar bilan boglig ramz sifatida
qabul gilingan.

Bugu // kiyik - ertak, afsona va miflarda Sharg, kun chigishi,
voruglk. poklik, vangilanish wva yaratilish bilan alogador qilinadi.

' Birmrrxanteaon S Vv acp Keroi sovesmnaaspy, —Tonmens: Tom/ UL, 2010, K. 50-91,
Ehttpifsvmbolist redanimals

fRoux I, P, Turklerin Ve Mogollanin Eski Dini, Coviren: A Kazunegil, — Istonbul Tsaver Yaymlar,
1668, & 1486,

' Goruhlu Yagar, Tirk Mitolojisinin ABC'wi, —Tatanhul: Kabale Yoymess, 1999, -8 162-165,
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Shoxdor bugu ko'pehilik xalglax madaniyatida tokin-sochinlik, Hayot
daraxti, quyosh nurlari va uzoq umrni ifodalaydi. Kiyik o'zining nozik
harakatlari, go'zalligl, chagqonligl, chopyirligi, seagirligi va hurkakligi
bilan hoshga hayvonlardan ajralib turadi. Shu bois. kiyik ko'pincha
she'rivat va musiqa bilan bog'l anadi.

Kiyik turkiy xalglarning muqaddas, totem hayvonlaridan biridir. U
insonlarga to'gri vo'l ko'rsatuvchi, baxtga eltuvehi ilohiy mavjudotdir.

E Yakobsonning vozishicha, “Kiyik gqadimgi davrlarda (E.O.VIIT
asrlar). turk madaniyati shakllangan Skif-Sibir gabilalarida mugaddas
hayot daraxti bilan birga, yaratuvchi iloha sifatida gabul gilingan.
Arxeologik gazishmalarda topilgan rasmlarda kiyik koinotning asosi va
yivoji bilan birlashtiilib, wrug jamoasining boshlamshi va oxiri
hisoblangan. Mugaddas mavjudotlar, daryolar va toglardagi ibtidolar,
intiholar, tirilish, yangilanishlarning barchasi kiyik bilan hirlashtirilgan
va u ona hayven, deb gabul gilingan. Oma-kiyikka xuddi hayot daraxti
kabi hayot va o'lim manbasi sifatida garalgan”. E Yakobsonning fikrcha.
yaratuvchi, hayot manbasi va ajdod sifatida gabul gilingan kiyik dastlabki
kochmanehi va Skif-Sibir madaniyatini tushunishda yagona vositadir.
Gibir madaniyatida quyosh, oltin va kiyik birgalikda gabilaning kelib
chigishini anglatgan'. ‘

Ko'k turklar bilan beglig bir afsonaga ko'ra, ko'k turk ajdodlaridan
birining gorda og kiyik giyofasiga kirgan dengiz ilohasi bilan alogada
bolgani qayd etilgan. Afsonalarda ko'k turklar naslining kelib chigishida
bo'ri bilan bilan birga, urgochi kiyikning ham alohida orni holgan.
Urg'achi kiyik yol ko'rsatuvehi {loha, uning vujudidagi ola-chipor doglar
vulduzlar, deb tasavvur gilingan®.

Chingizxon ajdodining Ko'k-bo'ri va Qizil (og) kiyik bolgani hagida
rivoyatlar mavjud. O'rxun obidalarida Bilga hogont “baga sigun Gtser
salanur men...” (tog'da yovvovi kiyik bozlasa shunday moetamgn garq
holaman), deb kivikning sezgirligi va hurkakligiga ishora giladi. Og'uzxon
xalgning boshiga balo bolgan hayvonni oldirish uchun daraxtga livik
boglab go'ygan. “Dada Qorqut kitobi"da kiyik ba'zan insonlarga yo'l
kovsatuvchi, vaxshilik giladigan, ba'zan ularmi tuzoqga tushiradigan
obrag sifatida namoyon boladi’.

| Jacobeon Bsther. The Deer Goddess of Aniant Siberia, —Leiden: Brill, 1993, P53, 46+47.
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Afsonaga ko'ra, kiyik xun ovchilarini boy skiflar yeriga olib borgan.
Boshqird mifologiyasida kiyik kokdan tushgan va Quyosh bilan bogliq
mugaddas hayvon sifatida namoyon bo'lad..

Qirg'iz vozuvehisi Ch.Aytmatovning “0q kema” nomli asariga bugu
qabilasining afsonalari ham kiritilgan. Afsonaga ko'ra, voppasiga qgatl
etilgan bugu qabilasidan bir o'gil va bir giz bola goladi. Bu bolalarni
shoxdor ona bugu emizib, katta qiladi. Bug'u gabilasining ana shu ikdsi
boladan tarqani rivoyat gilinadi, Shu sababli shoxdor ona bugu bosh-
chiligidagi butun kiyiklar mugaddas hisoblanib, ularga aidod sifatida
garaladi. Bug'u gabilasidan tarqaganlar asrlar davomida ota-onalarining
qabrlariga kiyik shoxlarini qo'yib kelishgan. Issigko'l atrofidag qabrlarda
hozir ham bu an‘anani davom etib kelayotganligini ko'rish mumkin®.

Uzoq Sharq madsaniyatida kivik oziga xos, serma’no hayvon
timsollardan biri hisoblanadi. Jumladan, “qadimgi Koreyadagi Puyeo
daviati “kivik” ma'nosini anglatgan. Koreyaning tarixiy va adabiy
manbalarida kiyik mugaddas hayvon sifatida namoyon boladi. Koreys
xalgining inonchlarign kora kiyik mugaddas hayvon bolgam uchun
undan marosimlarda qurbonlik hayven sifatida foydalanilgan, shuning-
dek. koreys adabiyotida ham kiyik qutlug’ gahramon obrazida gavdala-
nadi”2. Koreys xalq ertaklarida kiyik baxtga, boylikka yo'l lko'rsatuvchi,
shifobaxsh odamgiyoh (jenshen)ga olib boruvehi cbraz sifatida tasvirla-
nadi. Demak, kivik gadimda Koreya davlatining ramszi, koreys
gabilalarining totemi va o'zida shomonlik xususiyatini mujassamlash-
tirgan mugaddas hayvon bo'lgan.

Xitoyda kiyikka, aynigsa, bu hududda ko’p tarqalgan olachipor
bug'uga baxt, daromad, omad, soglik va uzoq umr fimsoli sifatida garaladi.
Binobarin, xitoy tilidagi “kivik” so'zi “daromad” so'zi bilan omonim hosil
giladi. Xitoy afsonalariga kora, ma’budlar turh hayvonlarni minib
yurishgan, abadiylik ma'budiga esa tibbiy gadriyatlar tumori sanalgan
olachipor bugu hamrohlik qilgan. Qadimgi Xitoy tibbivotida kiyik
shifobaxsh hayvon sifatida juda gadrlangan’.

Qo'y - aynigsa, og qochqor gadimgi turkiy xalqlar tomonidan Kok
tangriga bagishlangan qurbonlikdir. Oltoyliklar Ulgenga oq go'y, Erlikka
gora qo'y =o'yib qurbonlik gilishgan. Turkiy xalglarning ayrim sulolalan
kuch-qudrat va alplikning ramzi bollgan go'chqorni o'zlariga gerb gilib

| Lagends abaut the arigin of the telbe Bugy; Prof. D, Isenbike Tognn. NTV Tarit, Kasun 2010, Now22,
=5, 10§,

* i Ayo-dounz, Korenin Ezk Baynaklannda Garilen Grevik Motifinm Anlami Imemational
Journal of Central Asinn Studies, Vol 8, 2004, <P, 62-63.
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olganlar. Shuningdek, ozbek xalq ertaklanda ko'k go'chgor - afsonaviy
homiy jonivor sifatida aks ettirilgan.

Kul tigin bitigtosmda qo'y surati bor. Bu tasvir orqali turkiylar
o'zlarining moddiy jThatdan farovon vashaganligini bildirganlar. Turkiy-
larda go'y - mugaddas hayvon ekanligiga ham ishora bor. Mugaddas
sanalgan hayvonlar ko'pehilik  xalglardan fargli ravishda. iste'mol
gilingan'.

Misrda qo'y iodiy kuch, Quyoshning quyvatini vangilovehi jjodiv
issiglikni mujassamlashtiradi Qadimgi Gretsiyada qoy mabudi
hisobangan Zevs-Sabaziyaga tagdim efilgan, shuningdek. unumdorlik va
bunyodkorlik kuchi hisoblangan. Kiprda qoy Afroditani timsoli bo'lgan®.

Qayd etilganlar bilan birga, ozbek lingvomadaniyatida qo'y
vuvoshlik: turk lingvomadaniyatida ahmoglik; islomda qurbonlik hayvonii
induizmda otash tangrisi, mu addas olov timsoli sifatida namoyon bo'ladi.

Cho'chga - turkiy xalglarning an‘analarida salbiy o'rin tutadi va uning
go'shti azaldan yeyilmay kelinadi. Cho'chga yomen ruhlarni chagiruvehi
hayvon hisoblangan va bunday garash lslomdan keyin ham davom
etgan?, O'zbek, qirgiz, qozoq va boshga turkiy xalglarning lingvomada-
niyatlarida eho'chga 40'zi hagoratni bildiradi

Uzoq Sharq madaniyatida, xususan, Xitoyda cho'chga dastlab ochko'z
va iflos hayvon hisoblangan, biroq qolga orgatilgandan somg foydali
hayvonga aylangan. Koreyada chochga to'kin -sochinlik, boyhk va farovon:
lik timsolini ifodalaydi. Binobarin, yangi uy yoki mashina sotib olinganda
dasturxonga cho'chgqaning boshi tortiladi. Yoki tushida cho'chqga ko'rsa,
qoliga katta migdorda pul tushishiga ishoniladi, Shu sababdan Koreyada
cho'chga tasvirli tangadon (kopilka)lar ko'p targalgan.

Hindlarda Olmos cho'chga - Vadjravaraxi, yani Osmon ilohasi bo'lib,
u Vishnuning uchinchi to'ngliz ko'rinishidagi ayolga aylanishini namoyon
giladi. Vetnam madaniyatida chochga ahmoglik ramzi bohb keladi.
Yahudiylar va musulmonlarda cho'chga go'shti harom, tagiglangan 0ZuGa

birida qayd gilinishicha, bir yoshdan sakkiz yoshgacha bolgan ilon -
“hayat” deb atalsa, sakkiz yoshdan yuz yoshga kirguncha “afehi”, yuz

1 Paxson H. Typk xogoaanTi. g msens Xang sepect, 15983, B, &1
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voshdan ming voshega gadar “ajdaxa”, ming yil umr ko'rgan ilon “yuho”
deb ataladi. Yuho qiz shakliga enishga qodir boladi. To'qgiz mingga
kirgan ilon “yalmogiiz kampir"ga aylanadi'. Shuningdek, katta uzun
ilonning nomi “bo’ke” ho'lib, Yaboqu gabilasining eng ulug' kattalariga
Boke budraj deb atalgan. Bazan bahodirlaami ham bu soz hilan
ataganlar?.

Dunxuandan topilgan Irq bitigida ilon mugaddaslashtirilgan, tushda
ilon ko'rsa, odamga boylik keladi, deb tasavvur gilingan.

Bulg'orlar ilonni oldirmaganlar, boshgirdlar um o'n ikkita Tangridan
biri sifatida gabul qilganlar. Qalmiglar ilonni samoviy mavjudot deb
bilganlard.

Xitoyda ilon beshta zaharli mavijudotning biri bo'lib, yovuzlik,
yolgonchilik va ayyorlik ramzi sanaladi, Aka-singillar Fo-xi va Niu-kua
ba'zan boshi odamniki bollgan ikki ilon korimishida tasvirlanadi*. Ular
“in” hilan “van’ni tamsil etadi. Qadimgi Xitoy falsafasida butun olam ikla
garama-garshi: “in” bilan “yan” qutblariga ajratilgan. Ya'ni, butun borliq
jonli va jonsiz, voruglik va gorong'ulik, yer va osmon, erkak va ayol kabi
garama-garshiliklardan iborat. Yaponiyada 1lon momagqaldiroq ma’budi
sanaladi.

Yunon an‘analarida ilon donishmandlik, hayotning vangilanishi,
gayta tirilish ramz bolib, Eskulap, Gippokrat va Germesning o'ziga xos
xususiyatini ifodalaydi. Buddizmda yovuzliki yahudiy an‘analarida
vovuzlik, gunoh, shahvat ramzini hildiradi.

Ajdar - afsonaviy katta ilonni anglatacigan murakkab va universal
timsollardan biri. Qadimei turkiy tilda ajdar xitoycha lung sv'zidan
gisqartib olingan fu nomi bilan atalgan. “Ajdar” tushunchasining Uzoq
Shargdan kirib kelganini taxmin gilish mumkin®.

Ajdar yilan, nek yilan, bitke va evren nomlari bilan ataladi. Bulardan
evren nomi turkcha bolib, uning kelib chigishi juda gadimiy davrlarga
borib tagaladi. Zero, bu ismni bulgor tilidagi muchal taqvimida va
“Qutadgu  bilig” asarida uchratish mumkin. FEvren so'zi evir -
“buralmoq’dan yasalgan bolib, ajdar gavdasining uzun halgalar shakhda

Uikipaee M., Correena [T, Vaton tpamseaopran wabr gapaen. - Toumeer Gas, 2010, -B14,

2 Maxpoyn Honraprdt, Jesosy mvrornr mype. Tapsonion 5 sempra rafiepaosan OMMyzanonbes, L
“Tomseus: Fo@A samprére, 1963; - B 247,

i Roux J. P. Tarklerin Ve Magollavin Eaki Dini Cevirent A Razanoesil. — lstanbult lsaret Yaymbar,
1998, 5. 161,
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153

—_ L —




buralib, kulcha holiga kelishi va uning dumini tishlab muntazam avlanib
turishini ifodalaydi’.

Turkiy xalglarning gadimgi :nonchlarida mjdar baraka, farovonlik,
tokin-sochinlik, kuch-quvvat ramzini ifodalagan bolsa, keying davrlarga
kelib bunday fazilatlar kuchsizlanib, u yomonlik tfimeolini anglatadigan
mahlug sifatida namoyon bolgan. Hunlar davrida ajdar festivallari
o'tkazilgan. Xitoy imperatorligining ramzi hisoblangan ajdar. turkiy
xalglarga ham bu jihati bilan te'sir ko'rsatib, ularning muchal taqvimidan
o'rin olishga muvaffag bolgan?. Qadimegl turklar shomonchiligida ajdar -
Boron, Quyun timsoli: bulut, vashin kabi tabiat stixiyalari yaxlit holda
ajdarho - tangri sifatida tushunilgan.

Ajdarning yer ostidan chigib, Osmonga ko'tarilish vaqti aprel ovign
to'gri keladi, degan qarash Uzoq Sharqqa od bolib, uni Onadohi
hududlarigacha targalganini ko'rish mumkin. Bektoshiylik an’analarida
Hoji Bektosh ajdarn Osmonga uchurish uchun g'oridan haydab yuboradi.

O'zbek xalq ertaklarida ajdar - yovuz, yirtgich ruh timsoli. Hind, orek,
arman xalglarining afsona va miflarida ajdarho suv. hosildorlik, sel,
daryo, dengiz va boshaa tabiat stixiyalari xudosi sifatida tagvirlanadi.

Ajdar xayoliy, mifologik hayvon bolsa-da, Uzoq Sharq madaniyatida
muhim ahamiyat kash etadi. Xitoyda ajdar 8000 yil avval pavdo bolgan,
degan qarashlar mavjud. Qadimda Xuaxia gabilasi Yuangxe daryos
bo'yida yashayotgan ilonni totem gilib olgan. Boshga qabilalarni yengib,
ularni birlashtirgan va kuchli gabila tashkil gilgan. Buning natijasida ilon
totemi bilan boshga gabilalarning totemi birlashib “ajdar” totemini yuzaga
keltirgan.

Ajdar timsoli qadimgi dehgonchilikda ham katta rol o'ynagan.
MaTumki, dehqonchilikda yomg'ir muhim ahamiyatga ega. Qurgoychilik
yoki Xuangxe daryosidan suv toshishi dehgenchilikka katta zarar
yetkazar edi. Ana shunday oglir paytlarda xalq osmonda uchib barcha
narsani ko'radigan, yomgir yog'diradigan yoki toshqinni nazorat gila
oladigan kuchni orzu gilib, buni “gidar” timsolida ko'rgan. Shunga ko'ra,
Xitoyda ajdar ramzi yomg1r, shamol, momagaldirogni tamsil etadi”. Xitoy
va Koreyada ajdarning suv havzalarida gishlashi va bahor kelishi bilan
uning bulutlarga ko'tarilishi haqida inonchlar mavjud.

Xitoyliklar o'zlarimi ajdarning avlodi, deb hisoblaydilar. Shang
sulolasi davrida ajdarga yaxshilik, kuch-gudrat va baxt ramzi sifatida

1 Boux J. P. Tinklorin Ve Mogollarn Eski Dini. Ceviren® A, Razanagil. - Tstanbul: Tsarer Yayinlarm.
TepE, -5, 115,
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garalgan. Keyinchalik ajdar imperatorning “kuch-qudrati® timsoliga
aylangan.

Ajdar va hukmdor birlashtirilib, imsonlardan vugori turuvehi Osmon
o'gli hukmdoming yerdan osmonga ko'tarifishi ajdarga givoslanilgan.
Odamlarning ajdar qudratiga ishonishlari Xitoy va Koreya hukmdorlariga
qo’l kelgan va ular bu xurofotdan foydalnishgan. Imperator hagida: uning
yuzi - ajdar yuzi, uning ko'zi - ajdar ke'zi, uning qo'li -ajdar qo’li, uning
to'ni - ajdar to'ni. uning bolalari - ajdar bolalari, imperator saroyi - ajdar
garoyl, uning ftaxti - ajdarning ommi va h.k. inonchlar xalq orasida
targalgandi?,

Xitoy va Koveyada ajdar tasvirini hamma vyerda' ihodatxonalar,
saroylar, me'moryy obidalar, gadimiy inshootlarda uchratish mumkin?.
Ajdar givofasi ulugvor, gahrli va jangovor ko'rinishda tasvirlangan.
Shuningdek, rang ifodalovchi ramz hisoblanadi va u ozida ko'prog sarig
va qizil ranglarm hirlashtiradi.

18. 3. Turh ]mgvnmadamy&ﬂarda qush ramzlarining

qiyosiy tahhili

Qushlarning kokka pavez qgilish qobilivati Sharg =xalglan
mifologiyasida juda keng go'llanilgan hodisalardan biridir. Bu o'rinda ins-
jinslar va ruhlarning olamshumul sayohatlarini qulaylashtirish uchun
ulaming ayrim qushlarga o'xshatilgan qivofalarini eslash kifovadir.
Ko'rinadiki, qushlar ruhning ramzi bo'lib kelgan. Qushlar crasida kuchi
va uchish tezligi jihatidan yirtgich qushlar alohida o'rin tutadi.

Burgut - yirtgich qushlar ichida tog’ cho'qgisida, eng baland daraxt-
larning uchida yashaydigan va qanotlarini yoyganda yer yuzini
qgoplaydigan mahobath mavijudotdir. Burgut turkiy xalglar madanivatida
alohida o'ringa ega bollgan milliy ramzlardan biridir. Xususan, kok
turklar davrida va uyg'urlarda burgut hukumdor va beklarning himova-
chi ruhi va huqugly ramzi bollgan. Quyosh, kuch-qudrat timsoli bolgan
burgut janglarda g'alaba gozonishga ishora bergan®. Teleutlarning burgut
urugidan targagani hagida inonchlar mavjud.

Sirdaryo bo'yvidan topilgan yodnomadan anglashilishicha, burgutga
ik turkiyvlar =ajda gilgan. U osmon ilohasini jonlantirgan va sulolaning

! Oamaworcsa B, H Cippanea Eneorneix B Meposonuss Hpoieene et 4 CeamEHEEE SHIEUTHEE
[HA MATEPIATE MRPEROZ0E ¢ KOP=ACHOID I KuTaiickoro sapmon) [ Hasne, cosmine, sorotvamsma’ 6,
eratedl { Ore pem DL B Wpacaeax, A FL Haorom =M. MARC Mpecc, 2004, =B, 26, <0, 54,
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nomiga ishora gilgan. B. Grekovning €'tirof etishicha, burgut skiflarda
osmonning kengligini anglatgan. Bu ramziy obraz shoh degan ma nodadir.
Skiflarda ham, turkivlarda ham burgut fazoga boglig helda talgin
gilinadi’.

Burgutning biz bilgan hayratomuz gobiliyatlar va hayot manbayl
sifatidagi kuch-qudratidan tashgari, “Er toshtuk” asarida uning odam
veyuvchi sifati ham tasvirlanganini korish mumkin. Mazkur asarning
ikli bolimi va bir gancha boblari burgutga bagishlangan bo'lib, unda
burgut navbati bilan yetti kun yer ostida va yetti kun kokda yashaydi.
Qahramonning suyaklarini tegib bolmas holda majaglab yutib yuboradi
va uni vana gaytadan soglom, baguvvat holda hayotga gaytaradi. Bu
burgutning O'rta Osiyo va Osiyoning har yerida mavjud bo'lgan afsonaviy
qushga o'xshashi, uning Erondagi sepnurghi, arablarning rohini va
hindlarning garudasini eslatishi, chol ighmiga yaxshi moslasha olishi
afsonaning juda gadimiy davrlarga oidligini ko'rsatadi®.

Eron mifologivasining ta'sirida turkiy xalglar mifologiyasidan orin
olgan afsonaviy qush semurg ba'zan ezgulik, yaxshilik ramzi sifatida
gahramonlarning himoyachisi, ba'zan yomonlikni mujassamlashtirgan
obraz sifatida namoyon boladi. Hind mifologiyasida ilohiy kuchga ega
holean garuda Tangri Vishnuning ulogf sifatida tasvirlangan.

Buddizmda bursut Budda uchadigan qushdir. Xitoyda Quyosh, “yan”,
jangehi, mardlik, gaysarlik. shuningdek o'tkir kozni ifodalaydi. Keltlarda
burgut shifobaxsh suvlar assotsiatsiyalavdi, Misrliklar burgutni tog'
o'gloni, yunonliklar Quyosh, ruhiy kuch. shohonalik, g'alaba va omad
ramzi deb bilishadi®.

Burgutning kuchliligi, o'ljasiga chang solishi, tashlanishi, dadil parvoz
gilishi, shiddat bilan yuksak darajada faoliyat korsatishi turli iboralarni
shakllantirganini kuzatish mumkin: [ijolarga qulog solmay, boshga
amirlar tortib olib goyishmasin, degan xavotirda oljasiga ehovut solgan
burgutday shartda Shoh Mansurga tashlandi (M. Ali. Ulug saltanat).
Turk tilida “kuchlilarning to'gnashuvidan biz kuchsizlar foydalanaylik”
manosida Kartallar dbviigsin, bir sehim de bize digsin iborasi
goTlaniladi. Burgut nigohining o'thkir ho'lishi “ta’sirchan, otkir garash
gilmoq” ma'nosidagi quyidagi iboraga ko'chganligini kuzatish mumkin
Bobom burgut bogish gilib menga garadilar(S.Ahmad. Yulduz).

| Paxswon H. Ty xowaromsei. ~Tomwesrs Xamg sepoot, 103 BB, 03 .
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Goz - gloz erkaklik, uylanish va muvaffagivat ramzi hisoblanadi.
Turklarda g'oz qut va beklik timsoli bo'lgan. Shuning uehun turk beklari
go'zdan ism sifatida ham foydalaganlar. Jumladan, alp Erto'nga, yami
Afrosiyobning gizini ismi Qaz bo'lgan. Mahmud Koshg'ariy buni shunday
izohlaydi: “Qaz - Afrosiyob gizining nomi. Qazvin shahrini shu qurgandir,
Bu su'zning ashi “qaz o'yini” - g'oz oynaladigan joy demalkdir. Chunki u shu
yerda turar va shu yerda o'ynar edi’l.

Kelt eposida g'oz jang ramz va jang xudolarining atributi sanaladi,
Xitoyda yovvoyi g'oz ilohiy qush bolib, u “van”, jasorat, vorughlk, tezlik
hamda er-xotinning baxtini timsollaydi. Xitoy va yapon san’atida kuzgi
oyni  assotsiatsiyalaydi. Misrda goz olamni yaratuvehi - “Buyuk
Gogotunning timsolidir. U fazoviy tuxumdan chiggan Quyosh - Amon-
Radir. Shuningdek, Yer xudosi Seba hamda sevgi ramzi hisoblanadi,
Qadimgi yunon an'analarida sevgi, hushyorlik, vaxshi bekani anglatean.
Hindlarda yovvoyi g'oz Braxmaning harakatlanish vositasidir. Shu bilan
birga, ma'naviyat, sadogat, bilim va notiglikni ifodalaydi. Xamsa &0z yoki
oq qush ko'rinishida tasvirlangan?,

Glozning qaddini tik tutib yurish holati gozday yurmog, bo'ynini
cho'zib qarashi esa goz garash iboralarida o'z aksini topgan.

O'rdak - turkiy xalglarda baxt va farovonlik ramzi hisoblanadi. Uzog
Sharq madaniyatida jufilik, sadogat ramzi bolib, baxtli nikohni tamsil
etadi. Shuning uchun nikoh to'ylarida kelin-kuyovga o'rdak haykalchalari
sovg'a gilinadi.

Qadimgi Misrda tasvirly san‘at predmeti, gadimei yunon san‘atida
sevgi mabudi Eresm ifodalaydi. Yahudiylarda mangu hayot ramzi
hisoblanadi.

O%bek lingvomadanivatida o'rdakning u yogga, bu voqga tashlab,
chayqalib  yurishi oidakday Iapanglamog o'xshatishi  vositasida
ifodalanadi: Taomil o'zgarmabdi: sochi goshigacha tushean yieit golarini
chontakka solgnncha, ordakday lapanglab kelib, uning qarshidida
toxtadi (T.Malik. So'nggi o'g). Turk tilida aynan shu mamods érdek
yiirdyiistiiborasidan foydalaniladi.

Turna - turkiy xalglar an'analarida boylik va uzog umrni anglatadi
Xitoyda turna xudolarning elchisi, Yer va Osmon orasidagi vositachidir. U
G'arbdagi jannatga ruhlarni eltadi, Abadiy hayot, uzoq umr, baxt-saodat,
hushyorlik va yuksak martaba ramzi hisoblanadi. Shunigdek, turna
onalikning himoyachisi sifatida talgin gilinadi. Yaponivada ham aynan

P Magouy Konsrapit. Menowy myForer vyps, Tapsunwn # gampra taiepgosus CM NMyranmbos, 1
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shunday ramziy ma‘nolarni ifodalaydi. Mazkur qush Yunen-Rim ramz-
larida bahor va yoruglik xabarchisi sifatida Apollonga bagiishlanadi'.

Turmalarning o'ziga xos parvoz tarzidan ozhek lingvomadaniyatida
“qator bolib tizilgan” manomdagl fwna gator iborasi hosil bolganmi
ko'rish mumkin. Yoki turnaning boylik keltirishiga bolgan inonchlarning
turk lingvomadaniyatida “kutilmaganda juda gqimmatli biron narsani
qolga kiritmog” ma'nosidagl Gurnayl goziinden vurmak iborasining
shakllanishiga sabab bolgan deyish mumlin®.

Kaptar - aksariyat madaniyatlarda tinchlik, nzoq umr, ayollik va
onalik ramzidir. Xitoy madaniyatida kaptar uzoq umf, sadogat,
farzandlarning ota-onaga hurmati, bahor, shuningdek, Ona-yerm timsoli
bolib keladi. Yapon madaniyatida uzog umr va hurmat ramzim
ifodalaydi. Shumer-semit madaniyatida ilohiy kuchs yunon-rim madani-
vatida sevgi va hayotning yangilanishi: yahudiylarda beg'uborlik: nasro
nivlikda Mugaddas ruh ramzi sifatida talgin etiladi®,

O'zbek lingvomadaniyatida kaptarning ayollik va mushtiparlik
ifodasi sifatida kelishini quyidagi misolda ko'rish mumkin: Men kabutar
boleam, ul bir bureutdur, Men mushtipar bolsam, wl bir yigitdir
(“Malikayi ayyor’).

Qaldirg'och - umid, bahorning  kelishi  va omad ramzidir.
O'zbek*xonadoniga galdirg'och in go'ygan oila tez orada oyogga turib,
mushkullari osonlashgandir, Aksincha, biron sabab bilan galdirg'och inini
buzgan xonadon tushkunlikka uchragandir’* . Qaldirg'ochning ganoti
go'zal qizning qoshlariga qiyos qilinadi: Undagi chagnog kozlar,
qafah;g,rbnb ganotiga o'xshash goshlar. oppoq yuz... (J Abdullaxonov. Tarki
dunyo).

Yapon madaniyatida galdirg'och vafosizlik timsoli bo'lishi bilan birga.
sodiglik, ona g'amxo'rligini ham anglatadi. Xitoyda jur'at, xavf, sadogat,
yaxshi o'zgarishlar timsoli sifatida baholanadi. Yunen Rim an'analarida
galdirg'ach Afroditaga hagiishlanadi. Shumer-semit an‘analarida Buyuk
Ona timsoli ma’buda Nina siymosini ifodalaydi. Nasronivlikda gayta
tirilish, yangi hayotni tamsil etadi’. \

Laylak - kopchilik madaniyatlarda bahorning lkelishini, yangi
hayotning boshlanishini ifodalaydi. Binobarin, o'zhek madaniyatida baher
va baxt-saodatni xitoy madaniyatida uzoq umt, baxtli va xetirjam
keksalikni tamsil etadi. Laylakka keksaygan ota-onaga qaraydigan,
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ularni bogadigan qush sifatida garaladi. Jumladan, Xitoy va Misr
madaniyatida laylak ota-onaga garaydigan, ularni izzat-hurmat qiladigan
o'g'l timsolidir.

Yunon mifologivasida laylak mabudasi - hayot beruvchi, boquvchi
ayol korinishida tasvirlanadi wa (eraning atributi  hisoblanadi.
Nasroniylikda soflik, czodalik, hurmat va hushyorlik timsoli sifatida
talgin gihnadil.

Qarg’a - anigrogh gora garg'a. murakkab ramzlardan biri bo'lib,
umimiyatda yovuzlik va yomonlikni ifodalaydi. O'zbek madaniyvatida
yomon xabar elchisi sanaladi. Xitoy va Yaponivada oilaviy mehr-
muhabbat timsoli hisoblangan. Xitoydagi Shu sulolasining emblemasida
uch panjali garg'a tasvirlangan bo'lib, u Quyoshning uch holatim: chigqishi,
osmonning eng baland nuqtasiga ko'tarilishi va botishini tamsil etgan.
Qadimgi yunon, eron va xitoyliklarning mifologiyasida Quyosh ma'budlari
(Apollon, Mitraning elchisi lo'rinishida namoyon bolgan.

Osiyo, Afrika va Amerika xalglarining an’analarida Quyosh belgisi,
donishmandlik, ziyraklik va uzoq umrni ifodalab kelgan. Qadimgi Rimda
garga umid, o'rta asrlarda Yevropa xalglarining nazdida qora garg'a eng
vovuz qush sifatida falokat, gaygu, urush va oflim xabarchisini
majozlagan?,

Boyqush - bir tomondan donishmandlik, boshga tomondan gorong'ilik
va olim timsoli bolib keladi. Binobarin., Amerika hindularining
ananalarida donishmandlik va bashoratgo'vlikni ifodalasa, o'zbek va
vapon madaniyatida olim, yomon xabar, nmuman, vomonlik alomati
sifatida talgin gilinadi.

Xitoyda yovuzhk, jinovat, olim, dahshat. ko'mamak farzandlar:
Misrda o'lim, tun, sovuglik ramzi bo'lib keladi. Yahudiy inonchlarida
so'girliki induizmda oliklar ma'budi; nasroniylikda shayton, gora kuchlar,
gayg. yomon xabar tarzida sharhlanadi.

Xoroz va tovuq - aksariyat madaniyatlarda xomoz Quyosh va
gururning ramzi bolib keladi, Shuningdek, xo'roz urishqoq parranda
hisoblanadi. Turkiy xalglarning xoroz bilan bogliq inonchlarida
shomonlikning ta’siri seziladi. Xo'voz yomon ruhlarni haydab yuboradigan
va himoya qiladigan parranda sanaladi. Oltin tovug (voki xo'roz) hukmdor
ollasini, kumush tovug esa hukmdor oilasidan bolmagan zodasonlarni
namoyon gilgan. Shu bilan birga, xeo'roz tinchlik ramzini ham ifodalaydi?.

! httpaisymbolistrw/animals
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Xoror muqaddas  kishilarning mozorlarida so'yilgani uchun
Payg'ambarning yo'ldoshi, Ollohning yagini, samodagl “taxtga yagin”
bolgan Jabroil yoki Salmon al-Forsiy ismli bosh farishta hisoblanadi.
Xo'rozning saharda gichgirishi jinlarning facliyatiga yakun yasaydi.

Xitoy tilida “tovug” () so'zi ko'chma manoda yengiltak ayollarga
nisbatan gollaniladi. Shuning uchun ham to'y marcsimlarda tovuq
go'shtidan tayyorlangan taomni tortish nomagbul hiscblanadi. Yangi yilni
kutib olayotganda ham tovuq so'shti yeyish tavsiva qilinmawdi. Tovug
go'shti yeyilsa, atrofdagilar bilan tez-tez janjallashiladi, deb jshoniladi. Bu
tovugning urishgoq parranda ekanligi bilan izohlanadi. O'zbek
lingvomadaniyatida hagoratlash ma'nosida ishlatiladi: Bundan kora go'ng
titganing yaxshi emasm, keksa tovug! Yoki “ahmoq’ manosida fovug
miyaihorasi go'llaniladil.

Xulosa qilib aytganda, Sharg xalqlarining qushlar hagidagi
tasavvurlari ularning ijtimoty  tizimi, madaniyati, urfodatlari va
inonchlarini namoyon giladL Qushlardagi ko'’kka pavoz gilish gobiliyati
tufayli. ular aksariyat hollarda ruhning ramzi bo'lib keladi. Sharq
lingvomadaniyatidagi o'rdak, turna, galdirg'och, laylak kabi qushlar baxt,
boylik, farovonlik va oila ramzi sifatida qadrlanadi. Aksincha, boyqush va
garg'a singari qushlarga yovuzlik va yomonlik yamzi, yomon xabar elchisi
sifatida qaraladi. Ayrim qush timsollarida esa erkak-ayol ziddiyati
namoyon boladi. Jumladan, g'oz va XOTOZ erkaklik. kaptar va tovug
ayollik ramzi sifatida talgin qilinadi.

16. 4. Ranglarning ramziy mano 1

“Agar ramz atamasining tarixica murojat etadigan bo'lsak, qadimgi
yunonlar Symbol, yani ayrim odamlarning o'zaro bir-birlarini tanib olish
uchun zarur holgan shartli harakatlari, belgi va ishoralari, muayyan
predmetlarni gollashlari mamosini anglatuvehi so'zdan foydalanganliklari
ayon boladi. Shu nugtayl nazardan qaralsa, gadimgi ajdodlarimiz 1kki xil
asosdagi ramzlarga ko'prog murgjaat etganliklarini anglab yetamiz.
Birinchisi - narsa ramz, ikkinchisi - rang ramz. Ushbu ramzlarning gaysi
biri gadimiy degan savol tugilishi tabily. Mantigan yondashilsa, narsa
yamz qadimiyroqqa o'xshaydi. Ammo jiddiyroq yondashilsa, ibtidoiy inson
ham u yoki bu ramz asosidan narsaning mohiyatini tola tushunib olgan
paytda eng avvalo uning rangini ilgab olgan, Turli rangdagi narsalardan

1 Vemamope [, Krrroft R0 ama i TAMOTY I GFLHET TS EIHIAT FOITA- KO RYCYCTIRTTpH "
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foyda va zarar ko'vishiga garab, ular bir rangni yaxshilik timsoli sifatida
qabul gilsalar, boshga bir rangni esa vovuzlik ramzi sifatida gabul
gilganlar™.

Afrika git'asida yashovechi xalglarning ramz va marosimlarini tadgig
etgan ingliz etnografl Viktor Terner rang-ramezlar ilg'ab olinish jihatidan
ancha gadimiy ekanligini karsatib bergan®. Uning aniglashicha, gadimgi
inson uch: dastlab oq, qora, qizil ranglar bilan bogliq ramzlarni kashf
etgan bolsa, keyinchalik u asta-sekin bu uchlikka yashil, ko'k, sariq va
bashga ranglar bilan alogador ramzlarni kiritgan.

Qora rang - turli lngvomadaniyatlarda vovuzlik, olim, tun, gam-
gussa, qavguni ifodalaydi. Qora osmon, gora ver, g'or, chuqur, gabr
gorong'ulik saltanati, marhumlar diveri bo'lib, u yerda qandaydir xavf-
xatar, tahdid vashiringandek talgin gilinadi. Rus xalgi tilida “gepminit”
(gora) so'zi eski, gari. iflos, tugallanmagan, voruglikdan mahrum
gandaydir narsam anglaiadi’ vepras crapyxa, YepHABKA, YEPHBLII XOI.
vepgnm nosu gepHopir, Afriks xalglarida yovuzlik, yomon narsalar,
baxtsizlik, falokat, kasallik, jodugarlik; olim, shahvat, tun kabi ma'nolarni
ifodalaydi.

Xitoy folklorida qora rangning ramziy manosi jiddiylik va adolatni
tamsil etadi. Masalan, xitoy tilida “gora yuz” iborasi “jiddiylik™ni anglatadi.
Qora rang goronghulik, zimiston va yovuzlik ma'nolarini ham bildiradi.
Jahldor odamga nisbatan “gora qalb” iborasi ishlatiladi. Shuningdek,
Xitoyda gora rang maxfiylik (“gora sahna” - orqadan ish gilish), qonun
buzish, gonunga zid ish gilish Cgora yol” - o'grilari “gora bozor’
nogonuniy yol bilan: “gora pul” - pora va h.k.) singari ramziy ma'nolarda
gollaniladi.

Sharg va Orta Osiyn madaniyatida ba'zan gora rang ulug'vorlik,
buyuklik ramzi sifatida talgin gilingan. “Akademik shoir Gafur Gulom
Alisher Navoiyning “Farhod va Shirin” dostonini to'lig sharh bilan
nashrga tayyorlashda Xogon farzandli boflgan kuni. mamlakatidagi
hamma devorlarni qora rangh ipak matolar bilan bezash buyrugini
berganini avtadi. Tabiivki, nima uchun podsho farzand kergan kuni
butun yurtini qora harir libosda ko'rishni xohlagan, degan savol tugiiladi.
Gap shundaki, Navoly yashagan paytda qora rang buyuklik, uluglik
ramzi hisoblangan. Bu tushuncha hozir ham ayrim wviloyatlarda
saglangan. O'zbeklarda Qoravoy, Qorajon, Qora botir, Qoraxon degan
ismlarning qoyilishi ham bu fikmmi dalillaydi™.

L Madavev O, Sobitova T. Xalg og'zalki poetik ijodi —Toshkent ! Bhavg, 2010, - B.20.
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Oq rang - deyarli barcha xalglar lafzida poklik, soflik, ezgulik,
i rostgoylik  kabi ramaziy manolarni  bildiradi. O'zbek
madanivatida oq rang pokizalik, musaffolik, ezgulik ramzi sanaladi.
Masalan, oglik, og orar, ona sutidek og, oq ot yoki kelinlarming og libos
kiyishlari. Oq tusga moyil, tiniq yuz. badan tusini bildirish uchun ham og
rangi qollanadi: oq badan, ogq tanli, og yuzh. Qolini sovug suvga
urmaydigan, fagat o'ziga oro beradigan ayollarga nisbatan “oq bilak”
iborasi gollanadi. Umuman, ozhek tilida oq rang bilan bogliq ibora va
magollardan keng foydalaniladi: og kongil og gilmog: vq yuvib, oq
taramoq; 0 padar; og-qorani tamigan: kozining oqu qorast’ manglayl og
balsin: og sutini ogga. kok sutini ko'kka sog'mog’ kosasi ogarmagan; g
gorani tanimog va h.k.

OFzbekiston Respublikasi Davlat bayrogidagl oq rang - tinchlik va
poklik timsolidir, Yosh mustagil davlat o'z yolida baland dovonlardan
oshib o'tishi kerak. Bayrogdagi og rang O'zbekiston Respublikasi tanlagan
yo'lning musaffo va charogon bo'lishi uchun yaxshi niyat ramzidir.

Uzoq Sharg mamlakatlar madaniyatida ogq rang- motamni bildiradi.
Agar motamda gora kiyim kiyilsa, marhumning ruhi hech narsa
ko'rmaydi, deb ishonilgan. Shuning uchun ham motamda oq rang bu
dunyodan keyingi hayot, ko'rish ramzi hisoblanadi. Xitoyda dafn
marosimida marhumnning yaqin qarindoshlari va do'stlari yelkalariga oq
rangli motam bog'ichim tashlashadi, ko'kragiga oq gul tagishadi va bu
bilan marhumga bolgan hurmatlarini bildirishadi. O'zhekistonning
Xorazm viloyatida ham motamda og kiyim kivish udumi mavjud.

Ba'zi lingvomadaniyatlarda oq rang qo'rgoqhik timsoli sifatida keladi.
Masalan, Birinchi jahon urushida harbiy xizmatdan qochib ketgan
framsuz askari yoki zobitiga qo'rqoghk ramzi sifatida og patlar yuborilgan.

Qizil rang - qadimdan insoniyat hayotida muhim rol o'ynab kelgan.
Rus tilida &pacasoi(qizil) va wpacnseni (chivoyli) sozlart bir o'zakdan hosil
bolgani uchun ham gizil rang ijobly mano kasb etadi. Masalan, Apacran
roromans (Qizil maydon) va spacHas NesHUA - chivoyli giz: voki rpacizre
e - muvaffaqiyatli paytlar, yaxshi davr. :

O'zbek tilida qizil rangining quyidagi ma'nolart mavjud:

1) “xursandchilik’” manosi: Boshingga sanchilgan gizil gul bolsin, 7
Menday avim jilovingga qul bolsis 9) “ag'zallil” ma'nosi: Auymasin hech
kimning kulba xonasi, # ortanmasin qizil sulday tanast. 3) “yor, oshuga”
manosi: Bogbon bolmay. qizil gulni terasai. W Folazor, bahrli yerda
yurasag 4) “mavjudlik”, “tirklik” manost Qizil yuzm gariblikda
sarg'ayib, // oligim bolmasin meninge besohib: Ochilganda qizil guncha
solmasin, # Dunyoda mard kishi hech bir olmasin: 5 “mutlago’,
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“o'taketgan”, “girt” ma'nosi: Ravshanbek shu yerda gip-gizil tentakka
chigib qoldi®.

Qayd etilganlar bilan birga, qizil rang “yoshlik”, “navgironlik”
manolarini ham ifodalaydi: Bekning oti polat suvhq chaynadi, # qizl
liyib gulday bo'lib javnad;

Uzoq Sharq mamlakatlarida gizil rang kelin va kuyov atrofidagi
barcha buyumlarda oz aksini topgan bo'ladi. Koreya va Mo'gulistonda
yangi yil kiyimlariga tumor sifatida qizil doirachalar tikib go'viladi. Ayrim
lingvomadaniyatlarda qizil rang jugrofiy belgi sifatida qollaniladi.
Masalan, Maya gabilasida gizil rang sharqni, Qadimgi Meksikaning tog'li
xalglarida sanubm ifodalagan.

Qizil rang boshga davlatlarga qaraganda Xitoyda juda katta rameziy
manoga ega. Xitoyda qizil rang farovonlik, to'kin-sochinlik va baxtlh hayot
timsoli sifatida gabul gilinadi, shuningdek, qizil darvozalar oliv tabaga-
dagi zodagonlar, boylar yashaydigan uylarni ifodalagan. Xitoyda bayram,
hursandchilik kunlarida binolarga qizil fonuslar ilib qoyiladi, juft qgizil
vozuvlar yopishtiriladi. "Qizil” iyeroglifi xursandehilikni ifoda etadi.
Quyidagi iboralarda qizil rang omadni anlatadi: “gizil eshiklarning
ochilishi” (omad sari yo ochilish), “gizil bog'ich boylash” (tillaqoshga ega
bo'lish) va boshgalar. Xitoy lingvomadaniyatida qizil rang yana go'zallik
ramzi ham hisoblanadi. Masalan, chiroyli gizga “qizil yuzli", deb murojaat
gilinacli, :

Avtilganlar bilan birga, qizil rang turli madaniyatlarda qondan
ogadigan hayot, tiriklik imsoli bo'lib ham keladi. Jumladan, O'zbekiston
Respublikasi Davlat bayrogidagi qizil yollar - bu har bir tirik jonning gon
tomirida urib turgan havotiy kuch, hayot ramzidir,

@izil rang ba'zan tahdid, urush, kuch-qudrat, jasorat, hagigat ramzini
ifodalaydi. Masalan, XVIT asrdan boshlab Britaniya harbiy-dengiz
flotining bayrog'i gizil rangda gabul gilingan va u angga da'vat” mano-
sini anglatgan. Turkiya Jumhurivati ko'plab turk xalgining qoni to%kilishi
evaziga tashkil topganligi uchun ham uning bayrogh qizil rangda gabul
gilingan. Yoki 1917-yildan 1991-yilgacha Rossiva Federatsivasining
davlat bayrogi qizil rangda bolgan. Shuningdek, aksariyat davlatlarning
vo'l harakatida qizil rang “To'xtash!” degan ogohlantirishni anglatadi.

Y. D. Apresyan kompyuterga ekperimental o'matilgan rangli
ekranlar vositasida madaniyatlar assotsiatsiyalaridagi farglarni va turli |
ranglarga korsatilgan reaksiyalarni quyidagicha ko'rsatgan® qizil rang -

! Bpranl mmap Ba yEEC oessEaremen §pen Tugomsnmp, 2emmos, - Tomeenr Mam, 1971, B,
1241233,
tAnpecan 101 Ofpas wesopern no INHALM aobtien /0 Hobpammes wpyase T2, <M Basin pyocdd

163




AQShda xavi-xatarmi, Fransiyada zodagonlikni. Misrda olimni.
Hindistonda hayot va ijodni, Yaponiyada g'azab va <avi-xatarni, Xitoyda
baxt-sacdatnii oq rang - AQShda poklikni, Fransiyada petaraflik,
xolislikni, Misrda xursandchilik, quvonchni, Hindiztonda olim va poklikni,
Yaponiyada olimni, Xitoyda olim va poklikni assotsiatsiyalaydy

Kok rang - tinchlik mussaffo osmonni tasvirlaydi. Tinig osmon
rangidagl moviy, Zangor, umuman olganda, ko'k tuziga mos bir gancha
o'xshash ranglar ham ko'k deviladi. O'zbek }jngVOmad.aDi}’s.ﬁsia ko'k
pangning ramzy manodagi gollanish doirasi ancha keng ekanligini
kuzatish mumkin. Jumladan, “vashil, sabza, kok ot mamnosida:
Qarshimda tebranar kok barglar har om “mavsa, ko'kat” mamnosida:
Yomgiriar yogib. yerda ot-olan ko'rina boshladi. hayvenlarning 0g7
kolkka tegdi Tezavor Juimlik ma'nosida: Kok solib gatiglangan
mastavaning lazzatl hidi kelds. Jonli so'zlashuvda ba'zan kulrang o'roiga
ko'k rang qollanilganim korish mumkin® kok bo'ri, kok kaptar
go'zlashuy nutgida ko'l =o'z jargon sifatida “AQSh dollari” ma'nosida ham
ishlatiladi: Bir pachka Jo'ki bilan golga tushibdi, ishi chatoq.

O'zbek tilida kok ao'zining manosida yashil, kok va ularning turli
ma'no ottenkalari uygunlashgan holda ifodaalanaadi: Ustima kiygantm
mening yashil'kok, # gariblikda polarmikan konglim t0G. Odamlar
ko'kini tashlab, vagtini cushlab, oz ishida bolsin, bozorini yUIZizsIn,
savdo-sotiqni boshlasin. Misollardagi yashil, ko'k sozlar rang ma nosini
saglagan holda, ularga go‘shimeha “motam, olim” manosi yuklatilgan,
Umuman, nafagat o'zhek Hngvomadaniyatida. balki aksariyat xalglarning
madaniyatida kok rangga oflim va motam ramzi sifatida gqaraladi.

Yashil rang - gator madaniyatlarda yangilanish, bahor. barhayotlikni
ifodalaydi. Yashil rang - gernemat va orombaxsh tabiat timsoli. Hozirgi
vaqtda butun dunyoda atrof-muhitni muhofaza gilish harakatlari keng
yoyilmogda: uning +amzi ham yashil rangdir.

Yashil rang - yoshlik, umidni anglatishi bilan birga, yosh, tajribasiz
kishilarga nisbatan ham gollaniladi Qator islom dqvlaﬂarining
bayrogida yashil rang musulmonlikni tamsil etadi. Ayrim
madaniyatlarda yashil rang baxtsizlikni ifodalaydi. Masalan, inghz
irimlariga ko'ra, kelinning sepiga biron yashil rangli narsa kirib qgolsa,
uning albatta, baxtsizlik keltirishiga inoniladi.

Xitoy va Uzoq Sharg ]ing‘mmadaniyaﬁda yashil rang ochko'zlik,
gaysarlik va tamagirlik ramzi hisoblanadi. Dengizdagi yashil bayrod
kema halokatidan darak beradi. Yol harakatida yashil rangdan

e e o e
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“Harakatlanish mumkin!” yoki “Yo'l ochiq!” ma'nosini ifodalash uchun
foydalaniladi.

Nazorat uchun savollar

1. Nima uchun inson tili “ramzlar tili” deyiladi?

9. “Simvol” so'zi qaysi tildan olingan va u dastlab ganday manoni
anglatgan?

3. “Ramz’ tushunchasi turli fanlar nugtayi nazaridan qanday talgm
qilinadi?

4, Ramzning ganday turlari mavjud?

5 Turli lingvomadaniyatlarda “ot” ramzi ganday manolarni

fodalaydi?

6. Turli lingvomadaniyatlarda “bo'ri” ramzi ganday manolarni
ifodalaydi?

7.Twrli lingvomadanivatlarda qush ramzlari ganday mamnolarm
ifodalaydi?

8. Eng murakkab va universal hayvon timsoliga misol keltiring.

9, Milliy ramzlarga misollar keltiring.
10. Universal ramzlarga misollar keltiring.

Mustaqil ish topshiriglari
1. Ragamlarning ramziy ma'nolarini izohlash.
2. Tasviriy ramzlar hagida tagdimot tayyorlash.
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17-MA'RUZA
MILLIY MADANIYATNING STEREOTIPLARI

Rejar
1. “Sterectip” tushunchasi

2, Stereotip turlari

3. Stereotip yuzaga kelishining sabablar:

Tayanch so'z va iboralar: stereotip, tasavvur, milliy stereotip, etnik
stereotip, ijtimoiy stereotip, mulogot stereotiplari, mental stereotiplar.
madaniy stereotiplar, etnomadaniy stexeotiplar.

17. 1. “Stereotip” tushunchasi
Har qanday madaniyat o'zining dunyoni idrok qilishiga asoslangan.
o'z tafakkuri va xulg-atvorining stereotipini shakllantivadi.

Stereotip — muayyan guruh yoki jamoaning soddalashgan,
sxemalashgan, emaotsional bo*yogdor va favqulodda bargaror bo*lgan
obrazi, turli madaniyat vakillarining tili va tafakkurining o'ziga
xosligidir,

Stereotip + u. yoki bu xalgning milliy xarakteri hagida obyektiv
ma'lumot beradi. V.A. Maslovaning ta'biricha, “stereotip dunyoda mavjud
tip bolib, u faoliyat, xatti-harakat va h.k.ni olchaydi’!. Stereotiplar hech
gachon alohida kishilarda paydo bolmaydi, ular har doim guruhlarda
yuzaga keladi.

“Stereotip” termini (yunon. stereos - qattig, typos - iztamg'a) ameri-
kalik sotsiolog Uolter Lippman tomonidan ilmiy muomalaga kiritilgan. U
1922-vilda nashr etilgan “Jamoat fiknn” nomli kitobida stereotiplarning
jamoat fikrl tizimidagi o'rni va rolini aniglashga harakat gilgan. U,
Lippman stereotipni bizning ongimizga yetib bormasidan oldin his-
tuygularimizdagi ma'lumotlargs muayyan ta'sir ko'rsatadigan atrof*
muhitni alohida idrok gilish shakli sifatida tushuntirgan?,

U. Lippmanga ko'ra, inson uni orab olgan atrof-muhitni uning butun
garama-garshiliklart bilan anglashga harakat gihb, oz bevosita
kuzatmagan hodisalar hagida “o'zining miyasida manzara” hosil giladi,
Inson o'z hayotida bevosita garshilashmagan juda ko'p narsalar hagida
oldindan aniq tasavvurga ega boladi. Shunga o'xshash stereotiplar
tasavvurl mazkur individumning madaniy muhiti ta'sirida shakllanadi:

I Macaona BAL Casan siodha n saniea 0 Dpodennerig & oHTeRere syastypen -M., 1888, 0. T25-134,
2 Lippmurn Walter: Publie Opindon. —New York: Greenbook, 20010, P . 2380
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“Aksarivat hollarda biz u yoki bu hodisani oldin ko'rib, keyin unga aniglik
kiritmaymiz, aksincha, oldin u yoki bu hodisani ozimiz uchun aniglab,
sonera uni kuzatamiz. Tashgi dunyoning butun chalkashliklaridan
bizning madaniyatimizga alogadorinigina yulib olamiz va biz mazkur
melumotni stereotip shaklida gabul gilishga moyil bo'lamiz™. Stereotiplar
insonga olam hagida yaxlit fasavyurga ega bolish, o'zining tor ijtimory,
seografik va siyosiy muhitidan chigishga imkon beradi.

Sterectiplarni o'rganishga qizigish 1930-yillardan 1950-yillargacha
bolgan davrda keng gquloch voydi. Xususan, etnik sterectiplarning
bargarorligi va beqgarorligi masalalari R.Clarke va D. Campbell: D. Katz
va K. Braly: R. La Pierre kab1 oplimlarning tadgigetlarida o'rganildi®.

Keyingi yillardagi etni atereotiplarni  organishga bagfishlangan

o'zlari yoki boshga milly guruhlar hagidagn manzara. Bunday obrazlar
yoli tasavvurlar jamiyatda keng targalgan bo'ladi; odatda, ular obyektiv
horligga nisbatan o'ta jon va gabul gilinmaydigandir™.

Aksarivat tadgiqotchilar etnik stereotiplarni mugarrar, lekin xavih
hodisa hisoblashadi, Binobarin, gatoq Jug'atlarda “stereotip” so'zi salbiy
ma'noda qayd gilingan. Masalan, M. Korduellning psixologiyadan tuzgan
lugatida stereotipga shunday tarif berilgan: “Stereotip - ma'lum guruh
yoki kategoriyadagi kishilar hagidagi keskin, ko'pincha yuzaki tasavvur.
Biz umumiyatda yuzakilikka moyil bolganimiz uchun ham boshga
insonlarning  xulg-atvorini oldindan ko'rish uchun stereotiplarni
shakllantivamiz. Mazkur stereotiplar ko'pincha salbiy mohiyat, soxta
tasavvur va tahgirlash asosiga ega boladi. Stereotiplar har domm ham
yolg'on bolmaydi: odatda, ularda malum manoda hagigat boladi.
Stereotiplarni ko'pehilik tomonidan bo'lishilishi ularming singib ketishiga
yordam beradi. Stereotiplar vaqt o'tishi bilan o'zgarishi mumkin, lekin
stereotip sohiblarining ozlashtivilgan tasavvurlardan qutulishi giyin
boladi™. "

¢ Lippman Walter. Public Opinign. - Naw Yark: Cireenbook. 2010. =P - BE

2 Clapke B B. & Camphell D. T- A dermonsteation of hims in estimatds of Nagro ability Jf Journal of
Abnormal and Social Payehology. Vel 51. 1055, P, 585-TR8 Katz D, & Braly K. W. Ragial sterestypes
of one-hundred cellege students ! Jeurnal of Abnormal and Social Psychology, Vol 28 1433 -P. 280
200; L Pierre B. T. Social foroes type-eationalizations of group anbpathy / Soejal Forces. Vol, 15. 1836
—P. 232-287.

1 Klenberg O Tensions Affecting International Tndevstanding. ~New York, 1950, -P. 93,

¢ Hopayann M. Tentomoris A-A Corosapneenpasysme: Mo @anprupess, DL - 448 ¢
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17. 2. Stereotip turlari

Stereotip hodisasi nafagat tilshunoslarning ishlarida, balki sotsiolog®
lar, etnograflar, kognitologlar, psixologlar va etnopsixolingvistlarning ham
tadgigotlarida o'rganiladi. Ushbu fanlarning har qaysi vakili stereotiplar-
ning xususiyatini 0z sohasining tadgigoti nugtayl nazaridan belgilayd.
Shunga ko'ra. ijtimoty stereotiplar (kasbiga, yoshiga ko'ra), mulogot
steveotiplari, mental stereotiplar, madaniy stereotiplar, etnomadaniy
stereotiplar va hk. farglanadi. Masalan, ijtimoly stereotiplar shaxaning
tafakkuri va muomalasini ko'rsatadi. Ftnomadaniy voki milliy stereotip®
lar eng ko'p o'rganilgan bo'lib, ular biren bir xalqga xos bolgan umumiy
xususiyatlarmi  ifodalaydi. Ftnomadaniy stereotiplar milliy guruhlar
o'rtasidagi munosabatlarni korsatadi, muayyan millatning o'zimi 07zl
anglashi va mentalitetining tarkibiy qismi hisoblanadi, shuningdek. milliy
sarakter bilan chambarchas bogliq bo'ladit,

Lingvolulturologivani ko'proq etnomadaniy, yami milliy stereotiplar
gizigtiradi. Masalan, yaponlar bilan dastlab mulogotega kirishgan yevropa
liklar yvapenlarning gayg'uli hodisalar, jumladan, yaqn garindoshlarining
kasalligi voki olimi haqida yuzlarida tabassum bilan gapirishlaridan
hayratga tushishgan va hozirgacha hayratlanishadi. Bu kabi hodisalar
berahm, shavgatsiz yapon stereatipining shakllanishiga asos holgan.
Biroq mazkur holatda tabassumni Yevropa madaniyatining o'lchovlaridan
emas. balki yapon madaniyatining olchovlaridan Lelib chiggan holda
tushunish magsadga muvofigdir. Chunki qayd gilingan holat yaponlar-
ning atrofdagilarni ozining gaygusi bilan bezovta gilmasligini namoyon
giladi.

Yugorida qayd etilganlar bilan birga, stereotip tafovutlar tadgigida
kuzatilgan ayrim istisno holatlarni ham ta'kidlash joiz bo'ladi. Yaponlar
va garbliklarning aukut saglashga bolgan yo'ndashuvlarini givosiy
grgangan psixolog Helmut Morsbach o'zining Yaponivadagi katta
tajribasi asosida sulaut saglashning ayrim madaniy nozikliklaridan namu-
nalar keltivadiz. Masalan, yapon uylarining ko'pehiligida televizor doim
voqilgan hamda magnit lentasiga yozigan Zen bogining go'zalligi hagida
sharhlar yangrab turadi. Demak, tadgiqotchilarning aksariyati sulout
saglashning madaniyat namunasi bola  olishini  gayd etsalar-da,
amaliyotda narsalar farg gilishi mumkin. O'ta maxsus vazyatlarda {ona

va qizining munosabatlar yoki haqiqiy hissiyotni yashirish singari

« Madon 8. Guyll M. Ethnio and National Srareolypes: The Princeton Trilogy Revvisited and Revisad,
Iowa State University / hrtpitipublic.psyeh dnstate e du'madon/kalz braly rephivation. pdf

& Morshach H. The importance of silenes aad sbillness 1n Japanese nomverhal communication /A evoss
cultural approach. In F. Payatog, (Ed), Cross culiural perspectives in nonverbal oo HmunieAtion
Lowiaton, NY: Hogrefe, 1988, —P. 201-215.
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holatlarda) Yaponiyadagi sukut saglash holati AQSHga giyosan yaggolrog
namoyon bo'lishi mumkin. Bundan tashqari, Yaponiyada begonalar bilan
muloqot choglida sukut saglash AQSHdagiga nisbatan salbiy ma'no kash
etadi!.

Umuman, madaniyatlararo mulogotda o‘zbeklar mehmondo'stligi.
ruslar tavakkalchiligi. qozoqlar qaysarligi, turklar hissiyotliligi, xitoyliklar
sertakalluflici, vaponlar xushmuomalaligi, estonlar sustkashligi, italyan-
lar giziggonligi, inglizlar sovuggonligi, nemislar tartibga aniq rioya gilishi
bilan butun xalq hagidagi stereotip tasavvurlarni yuzaga chigargan®,

Qayd gilingan etnomadaniy steveotiplar orasida, aynigsa, nemis
stereotipi o'ziga xoeligi bilan ajralib turadi. Nemis madaniyatida tartib,
aniglik, puxtalik, o'z vagtida bolishlik, buyruqqga, gonunlarga hurmat,
pogonalilik, magsadga intilish, ratsionalizm sifatida tushuniladi. Nemis
mentalitefining stereotiplari asosida protestantlik etikasining xususiyat-
lari yotadi. Unda har bir kishi o'zining xatti-harakatlari uchun Xudo
oldida javob beradi, Shuning uchun ham nemislar uchun gonun
mugaddas, barcha narsadan ustun hisoblanadii “Die Gesetze ohne
Ansehen der Person handhaben” (Mansabdan qat'iy nazar, gonun barcha
uchun bir).

Nemis stereotipidagi tartib, gonunlarga hurmat xususiyatini quyidagi
misolda ham yaggol ko'rish mumkin:

“Germaniyada faoliyat olib borayotgan bir ingliz jurnalisti tungt soat
9da baxtsiz hodisaning guvohi bolgan: bo'sh yo'lmi kesib otayotgan
pivodani birdaniga paydo boflgan mashina uribh yuborgan. Jabrlangan
piyodani kasalxonaga olib ketishgan, Jurnalist nemis politsiyachisidan
endi nima bolishini so'raganda, politsivachi: “Hech narsa bolmaydi,
agarda yashab ketsa, 50 marka jarima tolaydi, chunki u yo'lni o'tish
mumkin bolmagan joyda kesib o'tdi”, - deb javob qaytargan”.

Xalgaro latifalar, turli komnishdagi hazillar, milliy badily adabiyot,
folklor, xalq og'zaki ijodi va milliy til stereotip tasavvurlarning keng
tarqalgan manbalari hisoblanadi. Stereotip tasavvurlar asosida milliy
xarakterlarni ochib berishga garatilgan quyidagi latifani ko'rib chigamiz:

“Bir kuni turli millat vakillarini kino ko'rishga yuborishibdi. Filmning
mazmuni quyidagicha ekan: cho'g'dek yonayotgan chol va qizdirayotgan
quyosh. Erkak va ayol zorga sudralib ketishmogda. Birdan erkak
gayerdandir sersuv apelsin topadi va uni ayolga beradi. Tomoshabinlarga

t Hugopawa T, & Gudykunst W. B. Silence in Jupan and the United States i Jovrnal of Crogs-Cultural
Pevehology. Vol 29, 1898 =P, B65-684.
! Yemanona [ Druocyamanni crepeotsivaprnnr  mareovtasnanll ognoms 0 Tweavaesct, Hmomd
samasaap Tymasas VI —Tommenr: “Akademnashr”, 2015, -B. 130-121,
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shunday savol berilibdi: U gaysi millat vakili¥ ", Fransuz-tomoshabin
shunday javob beribdi: “Fagat fransuzgina ayolga shunday sermulozamat
bolishi mumkin” Rust “Yo'q. Bu rus! Buni qarang, ahmog. O'z1 vevishi
mumkin edi”. Yahudiy: Yo'q, bu yahudiy. Kim ham choldan apelsin topa
olardi? Mazkur stereotiplar vositasida fransuzlarning sermulozamathgi,
ruslarning heparvoligi va ynhudiylarning uddaburonligi ko'rsatilgan.

Stereotiplarning avtostereotip va geterostereotip turlari ham mavjud.
Avtostereotiplar kishilarning o'zlari hagida nima o'ylashlarini, geteros®
tereotiplar boshga xalglar hagidagi oy-fikrlar, munosabatlarni (ko'prog
tangidiy munosabatlarni) aks ettiradi. Masalan, o'z xalgida tejamkorlik
hisoblangan odat, boshga =xalgda kuzatilganda xagislik sifatida
baholanadi'.

Kishilar etnomadaniy stereotiplarni namuna sifatida gabul gilishadi
va “boshgalarga kulgi bo'lmaslik” uchun ularga moslashishga harakat
qilishadi. Shuning uchun ham stereotiplar kishilarga katta ta'sir ko'rsata-
di. Stereotiplarda aks etgan xususiyatlar kishilarda ham shakllana
boshlaydi, Emomadaniy stereotiplarni o'rgangan emopsixologiya muta-
xassislarining qayd qilishlaricha, igtisodiy jihatdan yuksak darajada
rivojlangan millatlarda aqllihk, ishbilarmonlik, uddaburonlik, igtisodiy
jihatdan qoloq holgan millatlarda esa mehr-muruvvat, samimiylik,
mehmondo'stlik kabi fazilatlar mujassamlashgan boladi®.

Q. Ter-Minasovaga ko'ra, inghz jamiyatida kashiy mahorat,
mehnatsevarlik, magulivat va hk., rus jamiyatida esa mehmondo'stlik,
kivishimlilik, hagqoniylik singari hislatlar qadrlanadi®.

V.A Maslovaning fikricha, “stereotiplar har doim milliy boladi, agar
boshga madaniyatlarda ayni stereotiplar uchrab golsa, unda ular haqqy
emas. Yoki ular birbiriga to'la mos kelsa ham baribir qaysidir jithatlari
bilan farq giladi. Masalan, turli madaniyatiarda navbatga turish holatlar
har xil boladi, shunga kora stereotip muomalasi ham farq giladi.
Rossiyada “Kim oxiri?” deb so'raladi yoki shunchaki navbatga turiladi.
Yevropa mamlakatlarining aksariyatida navbatga turich uchun maxsus
apparatdan chipta (ragam yozilgan kichik kvitansiya) yirtib olinadi va
shundan keyin darcha tepasidagi elektron ragamlar ta'qib gilinadi™.

Amerika va Janubiy Korevada ham bank, pochtaxona, kasalxona va
h.k.dagi navbat maxsus apparatdan yirtib olingan chiptaga muvofig ta'qib

| Ademmomea A A Cropeorni HATHOHATLION HYAETYPLL B MEGREY 15Ty PHOM oo —H, Hosmopan
HITY, 2008.

4 Macnesa B, A Jmirsorynstyponorus  Veel nocofine nom cryd, SRonL vaed, amaiamoi ~M.:
Hamarentermil menTp sAmmesmas, 2001 —C. 108

5 Tep-Mirmneomn .0, Haime 1 sesscryasTypras gosgrymgm. M Caoso, 2000, —C. 255,

1 Macmors B A Ko'raatilgan asar, 110-bet,
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etiladi. O'zbek madaniyatida ham navbatga turish uchun “Kim oxiri?” deb
eo‘raladi. Ba'zan juda katta navhat bo'lgan holatlarda ra‘yxat gilinadi.

17. 8. Stereotip yuzaga kelishining sabablari

Stereotip yuzaga kelishining sabablari turlichadir. Ulardan asosivlari
quyidagicha:

1. Ongning himovali reaksivasi. Informatsiyalar hajminig doimiy
ravishda o'sib borishidan miyani haddan ziyod zo'rigishi himoyalash.
Axhorotlarni  stereotiplashtirish miya zo'rigishini  tabily shaklda
himoyalashni yuzaga chigaradi. Mazlkur himoyasiz inson ongi doimiy
mulohazalardan boshi berk ko'chaga kirib golishi mumkin. Stereotip-
larning mavjndligi bu jarayonni yengillashtiradi. Kishilar sodir bo'layot-
gan hodisalarga har doim ham etibor bermasdan, va'ni har safar hissiyot,
iztipoblarga berilmasdan ularni o'zlarining tajribasidan ma'lum bolgan
mavzuiy guruhlarga kiritishadi. Doimo o'zgarishda bolgan dunyo insonni
kelib tushayotgan axborotlarni qulayrog va ixchamrog modellarga
tasniflashga majbur giladi. Bunday modellar stereotiplar, deb nomlanadi.
Stereotiplarni rad etish insondan butun diggat-e'tiborini jalb etishni talab
qilib, uning hayotini bitmas-tuganmas sinovlar va xatolarga toldirgan
bolardi, Stereotiplar insonga orab olgan dunyoni farglay olishi, uni
soddalashtirishi, tartibga solishida yordam beradi. Insonni har safar
“Amerika ochish” yoki “radio ixtiro gilish"dan xalos giladi. Demak.
insonning o'z hayotida stereotiplardan foydalanishi tabiiy hol sanaladi.

2 0% gwuhining qadriyailari, gizigishlar, obroyi va hkni
himovalash. O'zini muayyan madaniyatga alogador gilish va boshga
xalglar bilan qiyoslash har bir insonga uming o'ziga xosligini,
individualligini his gilishiga yordam beradi. Masalan, fransuzlar nazdida
belgivaliklar hazil-mutoyibadan yirog, kaltatahm, shetsarivalilklar - xasis,
ziqna, maydakash. italyanlar - volg'on-yashiglarni go'shib gapiradigan,
turklar - ismonan baquvvat, inglizlar - xudbin xalqdir. .

Inson stereotiplarni turli yo'llar vositasida ozlashtiradi. Birinchidan,
boshga guruhlar hagida o'ylash “odati’” ma'lum ma'noda “ona suti orqali”
o'zlashtiriladi. Stereotiplarning aksariyati otaconalar  tomanidan
farzandlarning ongiga singdirilgan obrazlar orgali o'tadi va rivojlanadi.
Stereotiplar 12 yoshdan 30 yoshgacha bo'lgan davrda batamom shakllanib
mustahkamlanadi va ularni bu yoshdan kayin o'zgartish juda giyin
kechadi. Binobarin, bu nafagat begona guruhlarga alogador, balki boshqa
guruhlar nazdidagi oz millatiga ham tegishli boladi. Masalan, o'zbek
xonadonida bholaga “o'zbeklar mehmodo'st, bag'rikeng” yoki “lolilar




firibgar, tovlamachi® deyilsa, bola so'zsiz mazkur stereotiplarni gabul
giladi.

Ikkinchidan, stereotiplar cheklangan shaxsiy alogalar vositasida ham
yuzaga kelishi mumkin. Masalan, sizni bozorda Tojikistondan kelgan
savdogar aldasa, siz butun tejik xalgi hagida tovlamachi degan noto'gri
xulosaga kelishingiz mumkin. Bunday holatda stereotip insonning
cheklangan informatsiyasi natijasida paydo boladi.

Uchinchidan, stereotiplarning vujudga kelishida ommaviy-axborot
vositalarining alohida o'rni belladi. Ommaviy-axborot vesitalarining
stereotiplarni shakllantirish imkonivati cheklanmagan. Ko'pchilik uchun
matbuot, radic va televideniva ishonchli manba sanaladi. Ommaviy-
axborot vositalarining fikri ommaning fikriga aylanad.

Umuman, har ganday shaxs muayyan madaniyatlar bilan bog'langan
stereotiplar olamida yashaydi. Sterectip turli madaniyat vakillarining tili
va tafakkurining o'ziga  xosligidir.  Stereotiplarni  o'rganish,
madanivatlararo mulogotlarda yuzaga chigishi mumkin bolgan
tushunmovehiliklarni, to‘qgnashuvlarni oldini oladi.

Nazorat uchun savollar

1. “Stereotip” tushunchasiga ta'rif bering.

2. “Stereatip” termini gachon va kim tomonidan ilmiy muocmalaga
kiritilgan?

3. U. Lippman stereotipni ganday tushuntirgan?

4.D. Kas va K DBreylilarning tadgigotida ganday stereotiplar
o'rganildi?

5. 0. Klenberg “etnik stereotip” tushunchasini ganday belgilagan?

6. M. Korduellning lug'atida stereotipga qand.ay ta’rif berilgan?

7. Stereotipning ganday turlan bor?

8. Nemis stereotipini tavsiflang.

9, V.A.Maslovaning fikricha, stereotiplar ganday bo'ladi?

10. Stereotiplar yuzaga kehshining sabablarini ko'rsating.

Mustagqil ish topshiriglar
1 Etnomadaniy stereotipining o'ziga xos jihatlarini tahlil gilish.
2. “Stereotip va madaniyatlarare mulogot” mavzusida tagdimot
tayyorlash.
3. Stereotiplarni tasniflash.
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IV BOB. INSONNING TIL VA MADANIYATDAGI ORNI

18-MARUZA
Inson - milliy mentallik va til egasi
Reja:
1. Inson - turli fanlarning tadgigot obyekti
2. Lizoniy shaxs

Tayanch so'z va iboralar! inson, m=sonning tabiati, tashqi ko'rinish,
ichki dunve, mentalitet, milliv mentallik, mental soha, til sohibi. millat
jamoasi, nutqiy faolivat, mulogot, semiotik faclivat. “men va sen” munosa-
bati, insonga munosabat, lisoniy shaxs, ichki mohiyat, shaxsning
shakllanishi hayot falsafasi, madaniy-antropologik prototip, ijtimoiy axlog
kodlash, dekodlash, darajali model, verbal-semantik daraja, kognitiv
daraja, pragmatik daraja, mulogot paradigmasi.

18. 1. Inson - turli fanlarning tadgigot obyekti

So'nggi villarda falsafa, madanivatshunoslik, tilshunoslik va lingvo-
kulturologivada insonning tabiatini, tashqgi korinishini, ichki dunyosini,
mentaliteti va h.k.ni atroflicha o'rganishga kirishilgani kuzatilmoqda.
Lingvokulturologiyaning “magsadi - til vositasida insonni ganday qilib
ko'progq o'rganish mumkinliginm ko'rsatishdir”.

Lingvokulturologik nugtayi nazardan “inson muayyan milliy mental-
lik va il sohibi, boshqa millat jamoalar valkillam bilan o'zare hamkorhk
faolivatining: (xususan, nutqiy faclivatda) ishtirokchisi sifatida
tushuniladi”,

Zamonaviv fanlarni endi oddiy odam emas. balki shaxsivat, yva'ni
tafakkur va til sohibi, murakkab ichki dunyoga ega bolgan, narsa va
hodisalar dunyesiga va o'ziga nisbatan ma’lum munosabatda bo'lgan aniq
inson gizigtiradi. U Yerda va Koinotda alohida mavqgesa ega. u har doim
olam bilan, o'z-o'zi va o'ziga o'xshaganlar bilan mulogotga kirishadi.
Xudoning suratiga kora va Unga o'xshab yaratilgan inson emin-erkindir!.

Inson o'z tabiatiga ko'ra yjtimoiy mohiyatdir, “insonda insoniylik
uning jamivat sharoitidagl, insonivat tomonidan yaratilgan madaniyat
sharoitidagi hayoti orgali shakllanadi” (A. A. Leontev).

V Macaosa B. A Jaarsoryneryponorng: Vuel nocofime aaa ooy, Beicm. yusd, smeegenid, —BL
FlamaTemeeuin meatp Ak nesnss, 2001 —C. 76,
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Ijngvuku]turulugiyani shunchaki inson emas, balki tildagi inson
gizigtiradi. Gap shundalki, til Isonming yashirin bo'lgan mental sohasiga
kirishimizga yordam beruvchi yagona Vosita canaladi, binobarin, fil
dunyoni u voki bu madaniyatga ajratadi Til inson hagida shunday
narsalarni gapiradiki, insonning o'zl ham bu narsalarni bilmagan ho'ladi.

R
.h — et

A Goncharov Y.N Narishkinaga yozgan <atida: “Til nutq, so'zlashuv
bo'lib golmasdan, w insonning butun ichkl kechinmalari: ongl. galbining
obrazi, tarbiya, agly va axlogiy jihatlariming fodasidir”, deb ta'kidlagan
edi. “Falsafada til fagatgina falsafiy talimotlarmng ifoda vositasi bolib
qolmasdan, u dunyon va insonni bilish vositasi hamdir, Avval boshda
Kalom bor edi va aynan u hili ine muhim manbasi. unda dunyo va

" inson hagidagi butun malumotlar maviud™.

“Boshganing” mavjudligin tagozo giladigan semiotik faoliyat orqali
anglashiladigan inson falsafiy fikrning asosiy magsadiga aylangan.
Mashhur yahudiy faylasufi M. Buber tadgigotning yangi obyektini kashf

gan: “Inson men va sen munosabatida yashaydi. Bu mohiyatan dialogik
munosabat bolib, unda “Son”giz “Men” mavjud bo'lmaydi (*Odam odam
hilan tirik” - ta'kid biznild Sh Usmanova). Insonning yo'li har doim hoghaa
inson hamrohligidagi yol bo'lib, u jameat hayotinng shartidir, Dunyoni

1 yfacanns B A JIn T BOEYITETTPaAOr - Vi, moooine LIa eTy L ARgei a0, s AL s e
T T ek s et aAxameninee, 2001 ~C. 76
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biluvchi inson - bu inson bilan nsondir. M. Buber insonning hayotga
bolgan munosabatining uch jihatini, ya'ni olamga, insonga, Xudoga
bolgan munosabatini ke'rsatib bergan. Olamga munosabat san’atda,
msonga munosabat sevgida, Xudoga munosabat diniy ro‘vivostlikda
tugallanadi. Inson va boshga inson o'rtasidagi “men va sen” munosabati
nutgda shakllangan dialogda ochiladi'.

|'-,rf"‘- : : \-l' _,-"___"'\-\_

| Men ) b Bt
S = e I/ 11
f/_f-—--‘\'l ' \\\ Inson /.'
\ Sen e L0

I[nson tarjimayi hol, xronika, solnoma, ta'ziyvanoma. va'z, epistolyar
janr kabi gator adabiy janrlarning asesiy tadgigot obyekti hisoblanadi.

E. Benvenist til insonning tabiatini gamraydi, shuning uchun u sun‘iy
kashfiyot bololmasligini talddlab, shunday yozadi: “Borliqda tilga ega
bollgan, boshga inson bilan sozlashadigan inson mavjud. shuning uchun
til insonning tavsifiga taalluglidir.. Aynan tilda va til tufayli inson
subyekt sifatida gavdalanadi, fagat tilgina insonning mavjudligiga aniqglik
kiritadi<,

N.V.Ufimseva va Yu.A. Sorokinlarming milliy mentallik va tilning
o'zaro alogasi masalalariga bag'ishlangan tadqigotlar® madaniyvatshunos-
likda katta gizigish bilan kutib olingan. Mazloar tadgiqotlarda biron bir
millat vakilining o'ziga xos xusugiyatlari boshga millat vakillarining ko'zi
bilan psixolingvistik eksperiment asosida tahlil qilingan. Masalan, ruslar
amerikalik va yaponlarning ke'zi bilan tavsiflangan. Ruslar o'zlari hagida
quyidagi tavsiflarni berishgan' mehmondo'st (5ta javob), ochig chehrali
(5ta javob), mehribon (4ta javob), samimiy (4ta javob), sabr-togath (4ta

! ByGep M. Mpofnesn aemsesa. Hopesom e nesternoro, —Kmes: "Hupa-Les™, * Brer-C, 1898, 132 ¢

4 Bempewyer 3, Douan aupnranerioo: -, Mporpece, 1974, 448 0,
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javob), saxiy (3ta javob), kongli oc iq (2ta javob), ishonuvehan (2ta javob),
talantli (2ta javob), kashfiyotchi (9ta javob). hozirjavob (1ta javoh),
o'qimishli (1ta javob), odobsiz {1ta javob), xayolchan (1ta javob), kitob
ko'rgan, o'qigan (1ta javob), ikkiyuzlamachi (1ta javob), aqlli (1ta javob),
ogfirrbosiq (1ta javob), yovuz (1ta javob), (1ta javob), fikri tor (1ta javob),
tushkunlikka tushgan (1ta javob), xushchagchag (1ta javob), charchagan
(1ta javoh), asabi tarang (lta javob), gamgin (1ta javob), baxtsiz (1ta
javob), xasis (1ta javoh), dono (1ta javob), buyuk (1ta javob), dangasa (1ta
javah), isyonkor (1ta javeb).

Amerikaliklar ruslar hagida shunday tasavvurga pea’ materialist (Tta
javob), do'stona (4ta javob), isrofgar (3ta javob). aattiq gapiradi (3ta javeb),
o'yin-kulgini yaxshi koradi (9ta javob), erkin (2ta javob), magrur (2ta
javeb), individualist (2ta javob), o'z ishiga sodiq (2ta javob), ko'p ishlaydi
(1ta javob), sobitgadam (1ta javob), tajovuzkor (1ta javob), xasis (lta
javoh), yogimsiz (lta javob), takabbur (1ta javob), gopol (1ta javob),
dangasa (1ta javob), kashfiyotchi (1ta javob), mehribon (1ta javoh), baxtli
(1ta javob) va hlk Ko'rinadiki, ruslarni tavsiflovehi portretlar va
avtoportretlarda ziddiyatlar bo'lishiga garamay, mualliflar undagi bir
butunlikni ajratishgan'.

Til inson shaxsini belgilovehi muhim vositalardan biri hisoblanadi.
Shuning uchun tilning to'satdan yangilanishi lisoniy shaxsga nishatan
zo'ravonlik sanaladic bunday vaziyatda inson oz-o'zini anglash va 0%
imkoniyatlarini amalga oshirishning odatiy vositasidan mahrum holadi

18. 2. Lisoniy shaxs

Lisoniy shaxs - obyektiv vogelikni o'z ka'rishiga muvofiq tasvirlash va
ma'lum magsadga erishish uchun muayyan tilming tizimli vositalaridan
foydalangan holda ularni matnlarda aks ettirishi nugtayl nazaridan
tavsiflangan u yoki bu til sohibidir, Lisoniy shaxs - muayyan bilimlar va
rasayvurlar majmuyiga ega bolgan nutgiy faclivatni namoyon giluvehi
shaxsdir.

Malumki, inson, shaxs madanivatni yaratadi va unda yashaydi.
Aynan shaxsda insonning jjfimoiy mohiyati birinchi planga chigadi.
insonning o'zl esa ijtimoiy-madaniy hayotning subyekti sifatida namoyon
ho'ladi

Shaxs hagida boshqa talimotlar ham mavjud. Amerikalik mashhur
psixolog A. Maslou insonni tashgi dunyodan mustagil holgan, ichki
mohiyatning mavjudligi sifatida talgin giladi. Ichki mohiyat har ganday

| Macmnn B, A Jisrsosy ey poaorsg: Vel mocobie LaE oty auci yees, s pemenir. —MU
Hagarensesull nsep (AKATEMIL, 201, (1 T8,
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psixologivaning dastlabki kelib chigish asosidir, A. Maslouga ko'ra,
shaxsning shakllanishi - bu idealga tomon harakat bolib, unda shaxs o'z
imkoniyatlarini har tomonlama amalga oshiradi. U shunday vozadi:
“Insen zotining vashashi uchun unga keordinat tizimi, hayot falsafasi. din
(yoki dinning o'rnini to'ldiruvehi) xuddi quyosh nuri, kalsiy yoki sevgiday
zarur’'l,

Shaxs xalq, millat madaniy an‘analarining manzarasida baholanish;
kerak. Negaki, insonda insonmng tug'lishi uchun madanivat doirasida
shakllanadigan madaniy-antropologik prototip lozim bo'ladi (Piskoppel,
1997).

Madaniyat kategorivalari - makon. zamon, gismat, huquq, boylik,
mehnat, vijdon, olim va hk. mavjud tizim gadriyatlarining o'ziga xos
Xususiyatlarini  aks ettiradi va ljtimoly axloq hamda dunyoni
ozlashtirishning namunalarini belgilab berad;.

“Lisoniy shaxs" termini birinchi marta 1927-vili nemis tilshunosi V.
Vaysgerberning “Ona til va ruhning shakllanishi’ nomli asarida payro
bolgan?. Y. Vaysgerber tilni tushunishda jamoatga e'tibor garatgan.
Uning ta'biricha, til umumiy madaniy boylikdir; hech kim o'zining lisoniy
shaxsi tufayli tilni organmaydi, aksincha, inson muayyan lisoniy
hamjamiyatga tegishli bo'lgani uchungina tilga sohib chigadi. Rus
tilshunosligida bu schaga birinchi bolib V.V.Vinogradov murojaat qilgan.
U o%zning “Badiiy proza hagida" nomli asarida lisonily shaxsni
organishning ikki yo'li: muallif shaxs; vé persona) shaxsini ishlab
chiggan.

“Lisoniy shaxs” tushunchasini ilmiy jihatdan G.I. Bogin ishlab
chiggan va u lisoniy shaxs modelini yaratgan. Mazkur modelga kora,
INSONn uning “nutqly muomalani ishlab chigishea tayyorligi, nutqiy
asarlarni yaratishi va ularni idrok qilishi” nugtayi nazaridan organilaci?,

Yu. N. Karaulov “lisoniy shaxs™ tushunchasini keng ilmiy muomalaga
kiritgan. Uning qayd gilishicha, lisoniy shaxs -“a) struktur-lisoniy
murakkablik dararajasiga; b) obyektiv vogelikni aniq va teran aks
ettirishiga: v) muayyan magsadga garatilganiga” ko'ra farglanadigan
matnlarni yavatish va ularni idrok qilish gobiliyatiga ega insondir!,

! Macmoy A, Deisnmoris Gurris, —M Baknep, 1997, -804 o,
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vu. N. Karaulov badily matn sepsida lisonly shaxsning darajali
modelini ishlab chiggan. Uning fikricha, lisoniv shaxs uch struktur
darajaga ega-

Birinchi daraja - verbal-semantik (invariant) bolib, u kundalik,
odatdagi tilni egallash daraj ‘dir. Mazkur daraja individming kundalik
muomalada gollaydigan leksi oni, so'z boyhgidan iborat bo'llib. unda
“Bugun havo yaxshi”’, “....ga ganday borsa boladi” singari oddiy lisoniy
goliplar nazarda tutiladi. Punda nafagat leksik birliklarning soni, ballkd
ulardan ijtimoly farglilik va variativlik me'yorlariga muvofiq foydalanish
malakasi ham hisobga olinadi, Ushbu darajadagl individuallik fagatgina
gayd gilingan malakaga ega bolish bilan emas, so'z yasalishi, grammatika
va talaffuz goidalarining buzilishi bilan ham tavsiflanadi.

Ikkinchi daraja - kognitivli bo'lib, u shaxsning intellektual sohasi,
insonning bilish faoliyati blan bogliq boladi. Har bir individumning
yivojlanish jarayonida uning olam manzarasini aks ettiradigan g'oyalari,
konseptlari ishlab chigiladi. Shaxsning olam manzarasidagi me'nolar va
gadriyatlar pogonasi aniglanadi, belgilanadi. Shaxsiy dunyogarash
vakuumda shakllanmaydi, u milliy-madaniy an‘analar, gadriyatlar,
goyalar asosida shakllanadi, Shunga ko'ra, ushbu darajada jamoaviy yoki
cndividual kognitiv makon hosil giluvchi til jamoasi (lisoniy shaxslga
tegishli fargli bilimlar va tasavvurlarning faollashuvi va identifikatsiyasi
yuz beradi. Mazkur daraja shaxs dunyosi, uning tegzaurusi, madaniyati
ning lisoniy modelini aks aftiradi.

Uchinchi - pragmatik darajadir. U kommunikatsivaning magsad va
vazifalari - so'zlovchining niyati, qizigishlar va maqsadlari bilan belgila-
nadi. Aynan so‘zlovchinng motivlashganligi “kommunikativ-facliyat-
¢htiyoji” hisoblanadi va lisoniy shaxsning pragmatik darajasining birligini
namoyon agiladi. Mazkur xususiyatlar individning mantigiy fikrlash
darajasi bilangina aniglanib golmasdan, balki uning his-tuyg'ulari va
muloqotning vaziyat omillari bilan ham aniglanadi.

Xabarni kodlash va dekodlash “shaxs kommumkativ makonimng”
uch darajasi - verbal-semantik, kognitiv va pragmati darajalaming
o'zaro ta'sivida yuz beradi.

Lisoniy shaxsning darajali modeli shaxsning umumlashgan tipini aks
ottiradi. Mazkur madaniyatda aniq lisoniy shaxslar esa ko'plab mavjud
holishi mumkin. Ular shaxs tarkibida har bir darajaning variantlanmshi
bilan farq giladi.

V.AMaslova lisoniy shaxsning lisoniy va kommunikativ tarkibi
hagida to'xtalib, shunday yozadi: “Lisoniy shaxs - ijimoly hodisa, lekin
unda individual jihat ham mavjud. Lisoniy shaxsdagi individuallik tilga
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bolgan ichki munosabat, shaxsiy lisonivy
shakllanadii biroq bu o'rinda

manoning payde bolishi orgali
lisoniy shaxsning lisoniy an'‘analaming

vujudga kelishiga ta'sir ko'rsatishini unutmaslik kerak. Har bir lisoniy
shaxs aniq insonning ajdodlar tomonidan yaratilgan butun til boyligini
o'zlashtivishi asosida shakllanadi. Aniq shaxs tilining asosiy
umumtildan va muayyan gismi individual tildan tashidil topadi™.

Shunday gilib, lisoniv shaxs - nutgly shaxslarning sergirra va kop
gatlamli paradigmasidic. Bunda nutqiy shaxs - real mulogot
paradigmasidagi lisoniv shaxsdir, Aynan nutgiy shaxs darajasida lisoniy
shaxsning ham milliy-madaniy o'ziga Xo§ xususivati, ham mulogotining
milliy-madaniy o'ziga xos xususi yatli namoyon boladi.

gismi

Nazorat uchun savollar
1. Inson lingvokulturologik nugtayi nazardan qanday o'rganiladi?
2. Zamonaviy fanlarni ganday inson gizigtiradi?
2. AL A. Leontevga ko'ra, insonda insoniylik nima orgali shakllanadi?
3. M. Buber tadqigotning ganday yangi obyektini kashf gilgan?
4, Inson qaysi janrlarning asosiy tadqiqot obvekti hisoblanadi?
5.N. V. Ufimseva va Yu. A. Sorokinla rnmg gaysi tadqigotlari
madaniyatshunoslikda katta qizigish uyg'otgan?
6. Lisoniy shaxsga ta'rif bering.
7.A. Maslou inson shaxsini ganday talqin qilgan?
8. "Lisoniy shaxs” termini birinchi marta qachon va kim tomonidan
go'llangzan?

9.“Lisoniy shaxs” tushunchasini ilmiy jthatdan gaysi olim ishlab
chiggan?

10.Yu. N. Karaulov lisoniy shaxsning qaanday modelini varatgan?

11. Lisoniy shaxsning birinehi darajasi nima?

12. Lisoniy shaxsning ikkinchi darajasi nima?

13. Lisoniy shaxsning uchinchi darajasi nima?

14.V.AMaslova lisoniy shaxening tarkibi

hagida ganday filor
bildirzan?
Mustagil ish topshiriqlari
1."Inson - milliy mentallik va til egasi” mavzusida tagdimot
tayyvorlash.

2 "lasoniy va kommunikativ shaxs” mavzusida munozara uchun
savollar tuzish.

' Macaoma B. A Minrsonymsayposomms Vae
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18-MA'RUZA
JAMIYAT, MADANIYAT VA TILDA ERKAK-AYOL ZIDDIYATI

Reja:

L. “Erkak - ayol" aiddiyati hagidagi qarashlay

2. Turkiy xalglay madaniyatida “arkal” va “ayol” tushunchalari
3. Sharg xalglari madanivatida ayollarning mavqeyi

Tayanch so'z va iboralar: erkak, ayol. ziddiyat, garama-garshilik,
tasavvur, jins, tafovut, timsol. tushuncha, antropomorf. maskulinlik,
feminizm, “in* va “van” qutblari. patriarxal uklad, matriarxal uklad,
gender, genderolingvistika, erkaklar nutgi, ayollar nutqi, “ayol til”,
“zaiflik tili", submadaniyat.

19. 1. “Erkak - ayol” ziddiyati hagidagi qarashlar

Inson ikki qarama-qarshilik - erkak va ayol sifatida gavdalanadi.
“Erkak - ayol” zddiyati insoniyat madaniyatining poydevorini tashkil
giladi. Dunyo hagidagi gadimiy tasavvurlarda kalom, ruh - butun
borligning otasi, materiya - ona bolib, ularning qo'shilishi natijasida Olam
va undagi barcha mavjudatlar vujudga kelgan,

Borliqning’ antropomorf modelida majusiylarning tasaviuriga ko'ra,
ayol tubsizlikka tenglashtivilgan bolishiga qaramay, olamdagi butun tirik
mavjudotning dastlabki manbasi hisoblangan. Shuningdek, bir tomondan
ayol - taqdir timsoli, ikkinchi tomondan esa - zulmat, gunch, yovuzlik
timsoli bo'lgan!,

Beorligning antropomorf modeli

&S

Klassik madanivat va falsafada ayol erkakka nisbatan qarama-garshi
qoyilgan: ayol - genafondnj saqlash, hayotni qayta yaratish, nasni davom
ettirishdek tabiatdagi eng gimmatli xususivatga egs. U an'anaviy
qadriyatlarni gayta yaratib, hamjamiyat hayotini saqglash vazifasini

L ¥Macanna B, A, .rIL!Hrm}!:r.'u..-n'p_l_'ir:n:pr- ¥ueb, nocifine mig CIYI, MRICHL Y9ed, i nemesmmL. —M
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bajaradi. Shunga garamay. ayol jamiyatda irratsionallik  (Aristotel),
axlogsizlik (Shopengauer), hissiyotlilik (Kant), bir gator qusurlar (Freyd)
va h.k.ni assotsiatsiyalab kelgan.

Qadimgi Xitoy falsafasida butun olam ikki garama-qarshi’ “in” bilan
“van qutblariga ajratilgan. Ya'ni, butun borliq jonli va: jonsiz, voruglik va
qorong'ulik, yer va osmon, erkak va ayol kabi qarama-qarshj]jklardan

iborat.

[ Qudimgi Nitoy falsafasidagi “in”
va “yan” quiblari

Jouli l jonsiz
b —
} EE—
yorug'lik gorong ulik
| L

— - 3
erlak | ayol
SEEERET

Umuman, mifologiyada “maskulinizm (jasorat) va feminizm (nazokat)
asosiy binar dixotomiya sifatida gayd gilingan va butun olam ana shu
asosga ko'ra talgin otilgan. Buni slavyanlarning Yer-ona va Osmon-ofa
hagidagi tasavvurlari, qadimgi yunonliklarning androginlar hagidagi mifl
ham tasdiglaydi’

XTX asrning oxirlariga kelib maskulinizm va feminizm fenomeniga
jjtimoiy tartiblar hodisasi sifatida yondashila hoshlandi. Jamiyatning
{jtimoly differensiatsiyasi jamiyatdagi funksiyalarning jinslarning
xususiyatiga qarab ajratish natijasi sifatida izohlanildi, XX asrning
boshlarida feminizm ikki garama-garshi qutblar: oqila, odobli ayol va
fohisha rolida tasavvur gilingan bolsa, ¥X1 asrning boshlariga kelib
rollarning o'zgarganligini (uy bekasi rohi va mansab rpng‘onalaridﬁ
ko'tarilishga harakat qilayotgan avol rolini) ko'rish mumkin'.

19. 2. Turkiy xalglar madaniyatida “erkak” va “ayol” tushunchalari
Turkiy xalglar tariziga oid arseologik topilmalarda erkak “xudo’lar
tasviriga nisbatan, ayol “sudo’lar tasviri ko'progq uchraydi. Bu topilmalar
gadimda turkiy xalglarda matriarsal yashash tarzining uzogq davom

e
I Macapea B A Tl ETRORYAETY ponarti’ Yeef. nooobme O CTy. R yeeh, supegenndt. —M.
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etganidan darak beradi, Ularda tasvirlangan ayol xudolar nafagat
odamlarning, balki tabiatning Ona xudosi sifatida talgin etiladit.

Turkiy xalglar hagidagi dastlabki malumotlar eramizdan oldingi
4000-4500-yillarga oiddir. Ushbu malumotlarning hech birida jinslar
orasidagi tafovut uchramaydi. Chunki turkiy xalglar madaniyatida erkak
va avol qarama-qarshiligi  mavjud bolmagan. Malumki, turkiy

qabilalarning dastlabki shamanlar ayol bolgan va ular q
kuehli ruhiy rahnamosi hisoblangan.

"Tangri" so'zida ham jins tushunchasi mavjud bolmagan. Turkiy
oilalarda gondoshlik, fasosan, onaga garab belgilangan, chunki ona
nafagat oilada, balki Jamiyatda, dinda ham hukmron bo'lgan. Qadimgi
turkiy tilda ona tomendan garindoshlikni ifodaloveh; toga, xola so'zlari
keng qollanilgan bolsa, ota tomondan garindoshlikni ifodalovehi so'zlar
turkiy tillarning keyingi davrlarida iste’'molga kirean. Shuningdek, davlat
boshqaruvida Hogonning qarorign Qatun (maliks) qoshilmagunicha, bu
qaror kuchga kirmagan,

O'rta Osiyodagi davlatlarning (skiflar, xunlar, ko'k turklar, uyg'urlar)
barchasida ayol juda katta haq-huquqlarga ega bo'llgan, Masalan. skiflar
davlatida har bir ayolning erkaklardek Jangehi va askar gilib tayyorlash
an'‘anasi mavijud bo'lgan. Skifl; ko'chmanchi ayollar erkaklar bilan birga
jangga kirgan,

Xunlar davrida ham erkak va ayol ajeatilmagan, aksincha, ayol
erkakni toldirgan, uning tengi hisoblangan. Biron bir ish ayohing
ishtirokisiz bitmagan. Hatto hogonning farmoyishi fagat “Hogon amr
qgiladilarki...” deh boshlangan bo'lsa, u kuchga kirmagan. Xorijlik elchilar-
ning gabul qilish marosimida hogon hilan birga uning rafiqasi albatta
ishtirok etgan. Ayrim hollarda malikaning o'zi ham elchilarni gabul
qilavergan. Masalan, xunlay va xitoyliklarning tinchlik haqgidagi birinchi
shartmomasi Tanriqut xonnmg gatuni tomonidan imzolangan.

Kok turklar va uygurlar saltanatida hogonning rafigasi gatun daviat
ishlarining bhoshida bolgan. Farmoyishlarning barchasi hogon va uning
rafigasi tomeonidan imzolangan. O'rxun yozuvlarida ham davlat ishlarini
boshgargan qatunlar haqidagi gaydlarni uchratish mumkin,

Qadimgi turkiy an'analards er xotinni go'yvib yuborishi, yani talog
gilishi mumkin bo'lganidel. xotin ham erini qo'vib yuborishi mumkin edi.
Shuningdek. turklarning urf-odatiga ko'rs, jangda ayollarning dushman
qoliga asir bo'lib tushishi Juda katta sharmandalik hisoblanardi,

abilalarning eng

t Moy nos i Do nwaemny: IS BA TATRRE, =Hopmu: Haend, 1999, _13. 83
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O'gil uyga kirganda, avval onasiga, keyin ofasiga ta'zim qilgan.
Tabariyning yozishicha, ayollarning mavaeyi shunchalik bolganki,
turkiylar hamma narsaga xotini orqali erishgan. O'zini ona urugidan
hisoblaganlar katta hurmatga sazovor edi. Qonun ayollarni qattiq himoya
qilgan. Agar biror erkak ayolning nomusiga tegsa, erkak olimga mahkum
etilean, Yoki o'sha erkak nomusi poymol gilingan gizga uylanishi shart
edi'.

Yuqorida gayd etilganlar bilan birgs, turkiy xalglarning miflarida
ayol obrazi nihoyatda yuksak mavgega ega bolgan. “Yaratilish” dostomda
ayol borligning yaratihshiga sabab bolgan ilhom parisi sifatida tasvir-
lanadi. Uning ismi “Ogona” bolib, u yoruglik va ezgulik timsoli Ulgen
(tangri)ga olamni va insonlarni yaratish filrini va ilhomini beradi.

Turkiy xalglarning dostonlarida ayol unga erishib bolmaydigan ilohiy
mavjudot sifatida tasvirlangan. O'g'uz  hogonning birinchi  xotini
qoronlikni yorib ko'kdan tushgan nurdan. ikkinehi xotini esa mugaddas
daraxtdan tugilgan ilohalar bolgan.

Turkiy bitiklarda gator ilohalarming nomlariga duch kelinadi.
Jumladan, Tunyuqug bitigida Umay ona nomini uchratamiz. Turgash
hogoniga garshi kurashda golib kelgan Tunyuquq shunday yozadi:
“Tangri, Umay, mugaddas Yer-Suv dushmanni bosib borgan korinadi™.
“Qadimgi turkiy £il° darsligida u “Umay - qadimgi turklarning onalik
sifatiga ega bolgan xudosi”, “deya izohl anadi.

“Devonu lugotit turk’da Umayni izohlovehi shunday magol gayd
etilgan: “Umayga topinsa o'g'il bo'lar, yani kimki bunga xizmat gilsa, u
o'gil ko'radi. Xotinlar yaxshilik kutadilar™. Aksariyal manbalarda Umay
bolalar va hayvenlarni homiysi bolgan iloha sifatida qayd etiladi.

Bulardan tashqari, Oyisit - go'zallik ilohasi bolib, u bolalarga ruh
beradi. Qubay Qatun - tugish, Osena - vo'l boshlovehi, O'tugen - davlatni
himoya qiladigan va hokimiyatni qo'riglovehi ilohadir.

1 Pasaion H. Typr xosommrn, —TomsaHT: Kamg aepac, 1993 B 40,
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Sonlmal s ayol obrazi

O'zbek xalq og'zaki todining durdonalayidan bo'lgan
dostoni va “To'maris” alsonalaridan ma’lumki, ayollay gabila va urug'ea
hukmdor edilar, ulay barcha ljtimoiy-siyosiy, xojalik, oilaviy masalalarni
hal gilardi. Patriarxal vashash tarzien o'tilgach, avallar erka.kl&rning asir
va bandisiga aylandi. Endi ularga fagat ro'zg'or ishlay va bola tarbiyasi
topshirildi”, “.erlarning ayollar ustidan hukmronligi Jamiyatni yangi
bosgichga ko'tardi birog ayollarning oilaga bosh bo'lgan davrlardagi
huquglar cheklandi. Bu o'tish jarayoni bir kun yoki bir yilda ro'y bermay,
Uzoq vaqt davom etgani lahi ayollar ham ko'p villar vangicha hayot
tarziga ko'nika olmay yurdilar.

Patriarxal o kladdagi tenglik, mehr-muhabhat matriarxal uklad
darajasida emas edi Chunki ona uchun tabiiy ravishda hamma farzand
ham birdek, seviml bolsa, ota farzandiza boshgacha munosabatda bolar,
u yo katta, vo kichik oglini boshgalaridan afzalroq ke'radi. Natijada
avvalgi tusumdagi tenglik buziladi,

“Rustamxon” dostonida “agosiy ziddiyat - Ota
matriarxal va patriarga] Tuzum o'rtasidagi kurashdan
tugilishi patriarxal tuzumning emas, matriarxal tuzum g'alabasidan
darak beradi, Chunk; Rustam erkak bollsa~da, y matriarxal tuzumnj
ozida tamsil etuyehi Ong kulti - Umay nomi bilan chambarchgs bog'liq,

Shuni alohida ta'kidlash lozimki, turkiy xalglarnine
qahramonlar chavandog, qilichhoz, jangehi
tushadipan gizlarga uylanishni xohlashean.

“Oysuluy”

va Ona hugugi
ihorat. Rustamning

dostonlaridagi
va  yaxshi kuraghga

' Dunnkymas i, Dovsraop: 555 s Tnnme.

—Knpmsg: Haead, 1809 g 80,
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19. 3. Sharq xalglari madaniyatida ayollarning mavgeyi

Ma'lumki, orta asrlarning bashlarida vapon ayoli jamiyatda muhim
rol oynagan. Ayollar va orkallar orasida farglar orta asrlarning
oxirlarida, xususan, samuraylar tabagasining maydonga kelishi bilan
chakllana boshlagan. Bu davrda ayollarning mavgeyl yomon fomonga
keskin o'zgargan'.

1947-yildagi Yaponiya Konstitutsivasiga muvofig. ayollar erkaklar
bilan rasmiy jihatdan teng hugquali bolishiga garamay, jtimoly tengsizlik
hali ham davom etib kelmogda. LA. Latishevning qayd gilishicha,
“Vapomyada ayollar daviat tashkilotlar. xususiy firmalar va ishlab
chigqarish korxonalarida januyat jyerarxiyasining eng quyi pogonasida
qolib ketmogda... Bugun jinslarning hugugiy jihatdan tengligiga garamay,
mamlakatda siyosiy, ijtimoty sohalarda, shuningdek, maosh jihatdan
ayollar diskriminatsiyasi (kamsitilishi) saglanib golingan 2,

Mazkur fikmi Yaponiyada o'tkazilgan jjtimoly sotovnomalar ham
tasdiglaydi. Jumladan, 1984-yili s0TOVROMA ishtirokchilarining 73.9%
mamlakatda ayollar bilan erkaklar ortasida tenglikning yogligini e'tirof
otgan (teleko'rsatuv NTV. 93-gentabr 1984). Hukumat tomonidan olib
borilgan tadgiqotlar malumotiga ko'ra, yapon ayollarining 71,1% jinslar
o'rtasidagi rollarni tagaimlanishi: “orkaklarning o'rni - ishda, ayollarning
o'rmi - uyda” goyasini qollab-quvvatlagan (bunga o'xshash so'rovnomada
mazkur goyani amerikalik ayollarning 35% va shved ayollarming 14%
qo‘]lab-quwatlagan). Ayni malumotlarga ko'ra, vapon ayollarining 72%
to'vdan keyin 0'z gizigishlarini turmush o'rtogi va bolalariga boysundirish
lozim. deb hisoblashgan (amerikalik ayollarning 17.6% va shved
ayollarning 6,1% chunday javob bergan). Yaponivadagi har ikkala jins
vakillarining fagat 36% gina arkaklar va ayollar o'rtasidagi gobilivatda
farq yo'q, deb javab berishgan (XB. 1883, No 1. B. 97).

Jinglar orasidagi tengsizlik til o'rganish va o'gitishda ham kuzatiladi.
Maktablarda yapon tilining erkak varianti o'rganiladi, u chet elliklar
uchun yozilgan darsliklarda rasmiy me'vor sifatida aks etadi. Hatto, izohli
va tasvirli lugatlarda ham dunyoni “erkak” nugtayl nazardan ko'mish
talgin gilinadi®.

Qadimgi Xitoyda ayollar har dom kamsitib kelingan, Ko'pincha
qizaloglarga ism qo'yilmasdan ular “bir, ikki, uch”, deb chagirilgan. Xitoy
ayollari butun uwmr erkaklarning ta'siri va obro'vi ostida vashashga
majbur bolishgan.

{ Kindaichi FL The Japanese Langunge. —Telkyn, 1078, P 5.
4 Marunmes H. A, Cenpiis s muatih Rifrtes. ML Hayea, 1883, -C. 45
3 D doboyey H,, Tamangyva Sh, Xorijiy sotsiolingvastika. -Toshkent: Uiveraibet, 2014, ~H. #9100
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Qadimgi hind an‘analarida uyvlanishning aso0sly magsadi - olaga voris
bola oladigan. otaning gunohlarini kechirilishi uchun ollaviy dinni
davomchisi bl oladigan o'gil farzand korishdan iborat bollgan. Q'g’il
farzand oila uchun baxt-saodat. qiz farzand esa falokat hisoblangan, Agar
erkak bepusht bolsa, “xotinini boshgasi bilan bo'lishiga” ruxsat bergan,
Beva xotinlar turmushga chiqolmasdi. marhum erning y dunyoda ham
uning muhabbatiea ehtivoji bolishing o¥lab vogib oldirilard;. Erining
jasadi ustida yoqilgan xotin vafoli va sadogatli ayol timsali hisoblangan.

Eronda qon buzilmasligi uchun yaqin garindoshlar bilan turmush
qurish magsadga muvofig ko'rilgan. Shy sababli, oz onasi va opa-
singillariga uylangan erkaklar ham bo'lgan (bunday hodisalar, aynigsa,
mazoxizm tarqalgan davyda ko'paygan edi).

Johiliya arablari uchun qiz farzandli ho'lish obro'sizlik hisoblangan.
Shuning uchun ular qiz bolalarni ti riklayin ko'mib vuborganlar.

Umuman, Sharg xalglari madaniyatida ayollar mavgeming giyosiy
tadgigi qadimgi gavmlarning hech birj turkiy gavmiardek ayol zotiga
alohida e'tibor va hurmatds bolmaganini ko'rsatadi Qadimgi turkiy
xalglar madanivatida ayolning o'rni nihoyatda yuksak bolgan, Tur 1y
davlatlarning barchasida ayol juda katta hag-huquqglarga ega bolibh, u
erkakni toldirgan, uning tengi hisoblangan,

Nazorat uchun savollar

L “Frkak - ayol" ziddiyati deganda nimani tushunasiz?

2. Borligning antopomorf modelida majusivlar ayolni ganday
tasavvur gilishgan?

3. Klassik madaniyat va falsafadg ayol erkakka nisbatan qaysi
Jthatlariga ko'ra qarama-qarshi qo'vilgan?

4. Qadimgi Xitoy Falsafasida olam ganday Qarama-qarshiliklargs
ajratilgan? _

3. Turkiy xalglar hagidagi dastlabki malumotlarda nimga tchun
Inslar orasidagi tafovut uchramaydi?

6. Qadimgi turkiy oilalarda qondoshlik kimgy qarab belgilangan?

7. Qadimgi turkiy davlatlarda ayol qanday hag-huquqlarga egE
bolgan?

8. Turkiy xalglarning miflarida ayol obrazi qanday mavgega ega
bolgan?

9. Turkiy bitiklarda qaysi ilohalarning nomla riga duch kelinad;?

10. "Rustamxon” dostonida “asosly ziddiyat ni madan ihorgt?
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Mustaqil ish topshiriglari
1. “Frkak va ayol ziddiyati” mavzusida tagdimot tayyorlash.
2 “Turli madaniyatlarda ayollar mavqeyi’ mavzusida referat yozish.
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20-MA'RUZA
GENDER KATEGORIYASI

Reja:

1. “Gender” tushunchasj

2. Gender nazariyasi

3. Erkaklar va avollar nutqidagi gender tafovutlar

Tayanch so%z va iboralar: gender, gender xususivatlar, gender
qarama-garshiligi, gender tafovuti. jns, erkak, ayal, middiyat,
maskulinizm, feminizm, genderolingvistika, erkalklay nu tqi, ayollar nutqi,
submadaniyat, madaniy tushuncha, nutqiy mulogot, nutgly xulg-atvor,
nutqiy edat, til variantlari, nutq uslublari, suhbatdagi vollar, nutqiy
muomala modellar,

20. 1. “Gender” tushunchasi

Inson oz hayotini gender xususiyat bilan boshlaydi. Bincharin.
chagaloq dunyoga kelganda, u qiz bolsa pushti rangli, o'gl bolsa ko'k
rangh kiyimlar va yoreaklar bilan qarshi olinadi. Tug'rugxonaga
chagalogni ko'rgani kelganlar gender xususiyatni aniglash uchun uning
o'g1l yoki giz ekanligini so'rashadi. Birog gender biologik jins yoki jinsiy
Xususiyat emas. Mazkur farq bizning biologik jins hagidagi garashlari-
mizning gender Xususiyatga qay darajada ta’sir ko'rsatishini tushy nishda
Juda muhim sanaladi'.

Gender - sotsio-lingvo-madaniy kategoriya bo'lib. Jjnslar rolini
an‘anaviy organishni nazarda tutmaydi. Gender - ijtimoiy va psixologik
Jarayonlarning virik majmuyl, shuningdek, Jamiyatda vujudga keladigan
va millly lisoniy shaxsning axlogiga ta'sir ko'rsatadigan madaniy
ko'rsatmalar, qoidalardir.

Gender xususjyat deganda, maskulinizm va feminizm madaniy
tushunchalari hamda ayollik voki erkaklikning o'ziga xos Xxususivatlari
tushuniladi.

Shargiy slavyan tillarida, xususan. nemis, fransuz va boshga tillarda
ngliz tilidan farqli olarog, “sex” (biologik jins) va “gender” (jinsning sotsio-
madaniy kategoriya sifatida tushunilishi) tushunchalari targlanilmaydi.
Birog jinsga fagat biologik hodisa sifatida yondashish mazkur kategorial
tushunchani toraytirib, yuzakilashtirib qo'vadi, chunld maskulinizm
Jasorat) va feminizm (nazokat) bir tomondan psixikaning filogenetik

Tdudith Martin, Thumas Makayama, Interoultursl eommMUnication in tontests. — Sth ed. —MNew York:
MoGenw-Hill 2010 —P. 180-181,
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boglangan xususivati bo'lsa, ikkinchi tomondan ontogenezda to'plana-
digan sotsio-madaniy hosiladir. Zamonaviy sotsiologlar va faylasuflar

“ins" va “gender” tushunc qarama-garshi qo'yishadi

Jamiyatda ayol yoki erkaklik o'rmiga ega bolish sezilarli darajada
madaniy tushunchalarga bogliq boladi, Masalan, ayrim faolivatlar
ko'proq erkaklarga yold keprog ayollarga xosligi bilan xarakterlanadi.
Shunday qilib, insonlarning ov qilishi yoki bichish-tikish bilan shugulla-
nishi, jang gilishi yoki she o'qishi boshgalarning ular hagida bildirgan
fikrlaridan o'zgarishi mumkin, Kishilarning teleko'rsatuvlar, teleseriallar.
futhol o'vinlari va hk. tomosha gilishi wlarning boshgalar hilan
genderlashgan kontekstlarda mulogotga kirishuviga ta'sir ko'rsatadil.

20. 2. Gender nazariyasi

Gender kop qirrali tarmog bolgani uehun u nafagat faylasuf va
sotsiologlarning, balki tilshunoslarning ham e‘tiborini tortgan. Tilshunos
likda gender elementlariga e'tihor doim ham mavjud bolgan. Erkak va
ayol nutgining muayyan farglarga ega ekanligi yaqgol ko'rinib turishi
dunyoning barcha tillari uchun xosdir. Ayrim tillarda bu omil ochiq
namovon bo'lsa, boshqa tillarda uning lingvistik asoslarini ko'rsatib berish
pson emag’,

1960-villarning o'rtalariga kelib tilshunoslikda gender masalasiga
bo'lgan gizigish uch yonalishdagi tadgigotlarda o'z aksini topdi*

1) erkak va ayol nutgining ijtimoiy tabiati:

92) nutqly muloqotning o'ziga xos xususivatlari

9) tafovutlarning kognitiv aspekti’.

Genderolingvistika o'z tadqiq yonalishida ikki jihatga® muayyan tilda
erkaklar va ayollar nutgining tafovutlari hamda muayyan til tizimida
erkaklik va avollik belgilari bilan bogliq tushunchalarni ifodalovehi il
hirliklari tadgigiga e'tibor garatadi.

Gender masalasi tilshunoslikming sotsinlingvistika yonalishida keng
miqyosda o'rganila boshlandi. Sotsiolingvistika doirasida amalga oshiril
gan tadgiqotlarda erkak va ayollarning nutgidagi aksent, urg'u, ohang,
os so'zlar va so'zlashuy shakllari o'rganildi. Jumladan, U. Labov, 0zining
“Nyu-Yorkda ingliz tilining ijtimoiy stratifikatsiyasi” (1966) nomli asarida
erkaklar va avollar nutgidagi tafovutlarni ko'rsatib berishga urindi. L.

1 Judith Martin, Thomas Nakayama. Intercultural commuicntion i centexts. = Hih ed. —New Yol
MeGraw-Hill, 2010, -P. 180- 11

4 [lppwurops M. ¥eaowimp ba reHasn Antepesmramac Vaher T pa anoiusT. N 3 —
Tanceewr, 2013, -5 87.

% Maioss B, A JIHBrBOEyISTYpomoTIE: Vueld, nocobie MIA CTyI. BHCOL yaull, daseneHIil -M
Poarre ot ey vk nesmas, 2001, (. B3,
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Milroy Belfustda amalga oshir

Suruhga ajratadi. [, Milroy mazkuyy guruhlardagi ayollar nutqgining
erkaklarnikidan qaysi jihatlari bilan farq qilishiga etibor qaratadi vg
ayollar nutqidg E!I"l{&k]tl.l'l'l.fkjga qaraganda mahalliy shevalarning kam
qollanilganinj ta'kidlaydi.

Feminizm bilan by paytda vujudga kelgan
asosty e'tibor tildan foydalanishda erkak v ayollar ortasidagi tafoyt-
larga qaratildi vq mazkur tafovtlay Jamiyatdagi hukmronlik munosa-
batlar bilan boglandi. Jamiyatdagi hukm ronlik munosabatlariga kopa,
erkaklarning tjlj me'yor sifatida gaby] gilinishi, 5

yollarning esa bu tilda
gapirishga majburly nishi turli bahglarni keltiribh chigardi.

Amerikalik tadqgigotehi R.Lakoffning 1972-vilda chop etgan
"Language and the Women's Place” (“Tj] va

maqolasi (kevinrog 1975-yilda shu nom bilan
etilgan bai:m-munnzaralarga chek qo'vdi. R. Lakoff ushbu asarida ayollar-
i vdigan tildan butunlay fayq qiladigan “ayol tili'ng

da urg'u herdi. R. Lakoffon ko'ra, mazkur “ayol "
oziga x0s qator Xususiyatlarga ega bolib, u e

Ban tadgigotida (1980) ishehilay sinfini uch

“zo'ravonlik” nazar; vasida

ayolning magomi®) noml;
nashr gilingan asar;) gayd

rkaklar tilidan quyidagi
Jthatlariga ko'ra farq giladi:

1) erkaklar ishlatmaydigan sozlarni (mauve "gizg'ish hm{tﬁqhamng"l
ishlatadilar;

9) “qurug”  baholovek; sifatlardan (sweet, divine, clite) ko'prog
ovdalanadilar:

3) erkaklap ishlatadigan tasdiq shakli ornida soroq shakllarini
(shuningdek. tag questions) qo'llaydilay;

4) nazokat shaldlarini ko 1shlatishadi;

5) ka'pincha qatiyatsizlikni ifodaloveh; shakllardan (wel Yyou know, [
guess, L wonder, I think) foydalanadilay;

6) Undalmalarnj (s0 nice, very nice) ko'p ishlatishadi:

) o'ta to'g'ri grammatikadan foydalanadilap!

R. Lakoffning tadqiqeti ayrim doiralarda qn‘ll.qh-quWutlangani holda,
ba'zi doiralards ayovsiz tangid ostiga olindi va by tangidlar hali ham
davom eimogda. Jumladan, 1974-yilda W, O’Barr va B. Atkinslar
Shimoliy Karolinadagi Oliy mahkamadg 1530 soat davom etgan sud
Jarayonida erkaldar vg ayollarning nutgini kuzatibh, R, Lakoff “ayal 1"
orniga “zaiflik ili"dag gapirishi lozim. degan xulosaga kelishdi.
Tadqiqotehi C. West Janubiy AQSHdagi otlaviy pol dlinikadagi 21 g
qayd varagasini organib chigdi. (, Westning mazlu, tadgigotida erlak

! Lakoff Brbin. Ly

nguage and The Wamen's Place. ~New Yorle: Oxlod Usiiversity py
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shifokorlar bemorlar bilan suhbat chogida ularning gaplarini ko'p
marotaba bolganini, bemorlarning esa chifokorning gapini juda kam
holatlarda bolganini. aksincha, shifokor ayol ho'lgan holatlarda bemorlar

uning gapini ko'p marotaba bolganini gayd qild.
Ayrim tadqigotlarda orkalklar va ayollar nutgidagi tafovutlar subma-
daniyat farglariga bog lanini korish mumkin. Xususan, D. Tannen:
vge va erkinlik tilida

“ayollar munosabal va yaginlik tilida, erkaklar ma

gaplashishsa, u holda erkaklar bilan ayollar o'rtasidagi mulogot.
aq'zlashuv uslublari kesishmasidagi madaniyatlararc mulogotni yuzaga
ar o'rtasidagi lisoniy tafovutn

chigaradi™, deb yozgandi. “Erkak va ayoll
an shikoyatlarni shuncha

gancha anglasak, “siz meni tushunmaysiz' deg
ollarning bir-biridan farq
tavofutli submadanivatlardan osib

kam eshitamiz’. Xullas, D. Tannen erkak va ay
giluvchi qo'zlashuy  uslublar
chiqganligini da'vo giladi.

Umumiyatda “erkak wva ayollar kommunikativ xulg-atvorini
o'rganishda asosiy omil bo'lib xizmat qiladigan tayyor golip va andozalar
mavjud emas” . Fagat yapon tilidagina bunday goliplarni kuzatish
mumkin. Masalan, yapon tilida erkak va ayollarming nutqiy muomalasi
bir-biridan keskin farg giladi., Erkakning “ayolcha’ gapirishi yoki
aksincha, ayolning «arkakcha” gapirishi jiddiy kulgili holatlarni keltirib
chigaradi. Yapon filidagi erkak va ayol variantlarining fargi til fizimining
barcha sathlarida namoyon ho'ladi ®.

Los-Anjeleslik bir biznesmen yapor
qilibdi. Buning uehun vapon millatiga m
mukammal o'rganibdi. S0z bovligi juda 2o, grammatikasi benugson,
nkeenti esa bilinmas darajaga yetibdi. Ammo u Yaponiyaga borib,
mahalliy biznesmenlar hilan vaponcha ga Jlashishni boshlaganda uning
tili g'alatiligi bilan hammani hayron goldiribdi. Nepa? Buning sababi
shuki. biznesmen yapon tilini ayol o'gituvchidan organgandi. Kop xalglar-
da bilinmasligi mumkin, ammao Yaponiyada nutg intonatsiyasi ayollar va
orkaklarda bir-biridan juda katta farq giladi. Erkaklarning nutql
ayollarnikiga misbatan ochiq (dangal) va agressiv (hatto ayollar ozaro
gaplashganda yapon orkaklari ularni yaxshi tushinishmaydi degan gaplar
ham wuradi). Shuning
ayollari manerasida gapirishi gal

tilini mukammal o‘rgamshga ahd
ansub ogituvehi yollabdi va tilm

ati va kulguli holatni keltirib chigargan.

e e e
i Tanman Debornh. You Just Don't Undarssand: Women and Men in Conversanan.
Maorrow Paperbucks, an0 7. P29,

& Afnyoaxofnss M. ASmmap we PO T TR NEIRE 0 RO
domekang MATHILPR acnernid [ ¥ afey oo BA wafimeme -Ne 4, —
i Dlamanova Sh., Bekmubs mmedova M., Iskandaroya 0. Sotsialingvistik

2014.—B. 23

peipEpE HUAATAPY {srrrared, STAIRRT B FI0eE
Tommenr, 2013, -5 88,
—Toahhkent: Universitst
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Gendershunoslik schasida amalga oshirilgan keyingi yillardagi
tadgigotlarda! ham R, Lakotfning ta'limoti davom ettirilib, ularda mulogot
uslubidagi o'ziga xos gender xususiyatlar o‘rganildi.

20. 3. Erkaklar va ayollar nutqidagi gender tafovutlar

Gender qarama-qarshiligi dunyo tillarida turlicha namoyon bo'ladi.
Masalan, ularni tizimlashtivishga urinish J. Sherser ilmiy ishidan
boshlangan?:

L Tildagi erkak-ayol belgisi boyicha farglanishining marburiviigr
Bunda bir tilning ikki xil varianti - erkak va ayol filidagi majburiy
farglanish haqgida so'z horadi. Mazkur farq ko'pincha fonetik yoki
morfologik darajada seziladi. Eng ko'p tarqalgan misollardan biri -
markaziy Amerikadagi Karih orolliklarining tili. Yevropalikiar Kichik
Antil orollariga borib qolishganida, ular erkak va ayollarning “hoshqa-
boshqa tillarda” suzlashayotganini sezib golishadi: leksikaning hir gismi,
shuningdek, grammatik ko'rsatkichlari farg qilardi. Erkaklarea murojaat
chog'ida har doim “erkakcha” variantdan, ayollarga murojaatda esa fagat
“ayol” variantdan foydalanilgan,

XVII asr manbalarida takidlanishicha, ornatilgan me'vorlaning
buzilishi jiddiy jinoyat hisoblangan. Mahalliy aholi XVII asrdayoq tilning
ikl xil varianti mavjudligini quyidagicha izohlagan: Karibliklar ilk hor
Kichik Antil orollarini bosib olganlarida (ular tub aholi bo'lmagan) u verda
Aravak hindulari yashagan, Karibliklar barcha erkaklarni qirib tashlab.
faqat ayollarni qoldirishadi. Ayollar va ularning bolalari o'z ona tillarida
so'zlashishni davom ettiradilar. Karib erkaklar bir 0z muddatdan so'ng
bu tilni o'zlashtirib oladilar va uni gabul qiladilar, lekin hy tilga “erkaklik
belgisini” farglanishi uchun be'zi bir karib elementlarini kirgizadilay.
Natjada ildi xil turli guruhga mansub tillar gisman aralashib ketadi
(Fagat erkaklar nutqida).

Bunday hodisalarni tushintirish uchun tabu farazi olg'a suriladi.
Erkaklar urishga kireanlarida, ehtimol, ularga malum bir “erkakcha”
so'zlar majmuyidan toydalanish buyirilean. Bunda ayollar va bolalaming
ba'z bir so'zlarini avtish tagqiglangan. negaki ular “dushmanlarini
ogohlantirish”, “ruhlarni jalp etish” yoki “oTani cho'chitib vuborishi”

' Wood J. T. Gendered lives Communication, gender and culture (11 th ed). —Boston: Congage
Learning, 2014 Casarv . J. & Hause K. & Ts there any reason tu tebeiarch sex difforonce in
commumention? Comminisatinn Quarterly, Vol 41 1593 —P. 1281442 Pennehaker W., Mehl
ME., & Nwderhoffer K.G. Payrhological agpects of natu ral language vse M Our wordd, uur pelves
Annual Beview of Paychulogy, -N, 54 9009, _P 847577,

' Baxtns H. B, Toxoswo B, B. COmMOTUHIBICTING B COMOBITT R ¥aefiine mocobus, —C1,2 TII1
Cvaeassrapmns Axazesm: Moo Expome iierora Vimespenmem & Camker- Tlevopfvpre, 2004, -0 71,

195




mumkin edi. Aks holda, harbiy va gvehilardan omad yuz o'givardi. Tabu
jinsga boglig holda tilning differensiatsialashuviga ta'sir ko'rsatgan
holishi mumkin. Tabu fizimi bolgan Zulus tili jins belgisi bilan
farglanishiga <abab bolganligi bunga yaqgqol misoldir, Turmushga
chiggan Zulus ayoli eriming otasi va ka-ukalarining ismini ovoz chigarib
aytmagan. Ba'zl hollarda w ayolga qanday bo'lmasin tabu otlar bilan
o'xshashligi bolgan tovushlarni aytish tagiglangan, yani ayol kishimng
erkak garindoshlart jsmidagi tovushlari hor so'zlarni aytishga haggi
bolmagan. Tabu tizimining bu holat tilning jinsiy bo'linishiga olib kelgan
bo'lishi ehtimoli yo'q emas. Biroq. tabu tizimi ganchalik magbul bolmasin,
u tildagl jinsty farglanishning holatlarini tushintirib berolmaydi.

9 Erkak va ayollar nutgining turll uslublari, Mazkur holatda ushub
deganda lingvistik xususiyatlar majmuyl tushiniladi - fonetik, ritm,
intonatsiya, morfologik, sintaksis, leksik xususiyatlar arkalk yoki ayollarga
xos nutaqly xulgratvor bilan tasvirlanadi Ayollar erkaklarga nisbatan
tezroq voli sekinrod, ko'prog yokl kamroq, ifodali yoki soddaroq
gapirishlari mumkin. Ayollar sozning oxirini “yutib yuboradilar”, erkaklar
pga, aksincha, ayollar (yoki erkaklar) oziga X0S ohangda so'zlashishi
mumkin va boshqgalar.

Shuni ta'kidlash joizki, jamoa chuurida o'rnashib golgan ma'daniy
meyorlar hayotiy amaliyot bilan mos kelmasligi mumlan. Korib
o'tilayotgan muammoda malum bir jamiyatda bu kahi farglar erkak va
ayollar nutgida hagigatda mavjudmi yold yoiqmi bu muhim emas. Bu
jamiyatda ayollar va erkaklar turlicha so'zlashishi hagidagi e'tiqodni
mavjudligi muhimroq sanaladi. Masalan, rus tili eohiblari ayollar
erkaklarga nisbatan ko'prog va tezrod gapirishadi devishlar mumkin,
biroq buni, albatta, statistika tasdiglashi shart emas.

3 Nutgly xulg-atvorni tashkil etishning turli ko'rinishlari.
Tadgigotlar chuni  ko'rsatadiki, so'7lashuv  chogida erkak va ayollar
ozlarini turlicha tutishadi, suhbat jarayonida tilnt turlicha gollashadi.
Bunday tadgiqotlards, odatda asosiy mavzudan “chetlashish” migdori
hisoblanadi, ya'ni bir mavzudan boghga mavzuga otish, to'satdan boshqa
cuhbatdoshga murojaat etish, suhbatdoshning so'zini bolish va hk.
Bunga ba'zi bir lisoniy xususiyatlar go' nilishidagi fargni ham daxl gilish
mumkin. Statistik tahlil natijalariga ko'ra, orkak va ayollar nutgida ayrim
fonetik, morfologik, sintaktik va leksik xususivatlarning qoTlanilishi
muhim ahamiyatgsa ega (bunda avvalgl vazivatdan farghi olarog. jamiyat
azolari “barcha bir xilda so'zlashayotganiga’ sshoneh  hosil  qilishi
mumkin).
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Shunday gilib, ingliz avollari savol berib suhbatni davem ettirishga,

suhbatdoshiga dalda berishga, suhbatni gisga javoblar bilan qo'llab
turishga moyil bo'ladilar. Erkaklar, aksincha, suhbatdoshining gapini tez-
tez boladilar, suhbatdoshlari bilan har doim ham kelishmaydilar,
suhbatdeshlarining aytganlarini ma'qullamaydilar, suhbat mavzusini
gattiq nazorat giladilar, fikrlarini togridan-to'gri aytishga moyilrog
bo'ladilar. Ayollar suhbatda ochig ragobatdan qochadilar (odatda ularning
ragobatlari ochig bolmaydi), tasdig va gollab-quvvatlash ma'nosidagi
bosh silkitishlarni kutishadi, o'zlari ham gizigish va €tibor ishoralaring
namoyon etadilar. Bu tafovutlaming ildizi o'gil va gizlar tarbiyasidag
farglarga, ular xulq-atvoridagi boshlang'ich vonahshga borth tagaladi.

P. Tradgil ingliz tilida so‘zlashuvehi mamlakatlardagi erkak va
ayollar nutgining “nufuzli / nufuzsiz’ olchovlarga ko'ra gayvsi variantlarni
tanlashlarini  ko'rsatib  beradi. Olimning fikricha, ayollar ko'prog
talaffuzning nufuzli variantini tanlaydilar, Bu mazkur madanivatdagi
ayol va erkalk xulq-atvorining stereotiplari bilan bog'liq bo'ladi’,

4. Kopullilikc hamda ikkitillilik sharoitida erkak va ayollar tomonidan
tilning tanlanishi. Erkak va ayollar ko'ptillilik va ikkitillilik sharoitida
o'zlarini turlicha tutishadi. Erkaklar ikkitillilikka faolroq jalb gilinganlar,
negaki, ular savdoda, ovda va beshqa mashgulotlarda uydan chigishga
majbur boladilar. Buning natijasida ular tilni vaxshi o'rganadilar.
Bimobarin, Avstriyaning chegaradosh hududlarida aholining bir gismi
orasida ikkitillilik mavjud bolib, ular nemis hamda venger tillarida
sozlashadilar. U yerdagi erkaklar vengercha, ayollar esa nemischa
so'zlashishini ma'qul ko'radilar. Umuman olganda, shunday holatlar
amiqlanganki, bunda ayollar shu ikki tildan faol va ikkitillilikning
murakkab bolgan holatlaridan unumli fovdalanganlar,

3. Suhbatdagi rollar va ‘fanriar'ninig gender jibatdan tagsimlanishi,

J. Sherserning ta'kidlashicha, Panama hududida vashaydigan Kuna
hindulari orasida ommaviy chigishlar, gabila miflari, ilohiy go'shiglar
aytish erkaklar janri: alla aytish, vig'i qo'shiglarni ijro etish ayollar janr
hisoblangan.

6 Erkaklar va ayollar tomenidan nutqly muomalaning turli
modellarining tanlanishi. Bunga misol tangasida ko'pincha malagasiva
Jamiyati keltiriladi. Malagasiya jamiyatida ikki: bevosita va bilvosita nutqg
modeli mavjud. Bevosita nutq modeli, asosan, ayollar nutgiga xos bo'lib, u
savdo-sotiq munosabatlarida ishlatiladi. Bu xalglarda savdo-sotiq bilan,
asosan, ayollar shugtullanishadi. Shuning uchun ham bevosita nutg

! Trudgill P. Socislinguistics” An Int roduction

to Language and Society. —Harmondswoirtht Pongiin
Burks, 1945, P, 62-83.
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modeli ayollarga xosdir. Bilvesita nutq modeli daganda ommaviy

chigishlar tushiniladi va'ni bu model siyosat va boshqa ijtimoiy faol
sohalar bilan bog'lia bo'ladi, U. asosan, erkaklarga xoadir.

Turli tillarda erkak va avollarga x08 belgilarning ifodalanishida
jamiyatning erkak va ayollarga turli ijtimoly vollarni berishi tushiniladi.
Biroq bu rollar vaqt otishi bilan o'zgarishi mumkin. Binobarin, tildagi
o'zgarighlar ijtimoly ro

Frkak va ayollar turlicha
bogliq emas: “ayollarga xos” yoki
emas. Bir odam u yoki bu variantn
emas. Avol kishi erkakka qaraganda o'zgacha gapiradi, tinglayo
buni ovoz ohangidan farglay oladi’.

O'zbek nutqiy odatlarining tadgigotehisi prof. Sh. lskandarova o'zbek
nutqly odatlarining gender <ususivatlariga alohida to'xtalib, ayollar
ortasidagi mulogot jarayonida qollanilishi odat tusiga kirgan ayrim so'Z
va iboralarni quyidagicha qayd giladi: “dugonajon, ovsijor; egachi,
aylanay, o‘tgilay, giritton, qogindig, asalim, shirinim, toychogim va
boshgalar. Bular barcha ayollar uchun umumiy til birliklari - avol, buvi,
ona. turmush o'rtogl, dugona, farzand. opa, singil, amma, xola va notanish
kishi bolishi mumlin. Bunday holatlarda alarning har birining boshga
hir ayel bilan mulogot odati vana o'ziga Xos tarzda shakllangan boladi™.

O'zbek xotin-gizlari nutgiga Xos aylanay, gireitton, orgilay, qogindiq
kabi so'zlar ijobiy mano noz - ini ifodalovehi leksik vositalar sanaladi.
Ular ko'prog keksa avollar tomonidan gollanadi. (Chunonchi:

1. Qo'shnilar ahvol so'vass, ularniyam oziniyam yupatadr
- Ha, endi keksalikda, orgilay; lakin opamning oyoq 08T fagat
keksalikdan emas.

9 -Kel-a, bo'yningdan girgitton bo'lib ketay, sent gayst shaumol uchird,
akam tiritib keldimi, haligina qoveg'im uchib turgan adr. - dedi ammant.

- Ha, balli azamat, necha kundan buyon ko'zim wehib, volpashsha

di. Sen kelar ekansan balli

\lardan ortda goladi.
so'zlashadilar va bu variantlar vaziyatga

“erkakcha vaziyatlar’ deyarli mavjud
iz xohishiga ko'ra tanlashi mumlkin
tgan odam

avlanib yurgan ed. havtovur yaxshilikka ko'rin
- balli, - dedi pochcham. ( G, Gulom. “Shum bola”).
Xotin-gizlar nutgqining individual xususiyatlarini voy undovining '
Tum bo'lishicha, voy ,
|

dinlashtirish mumkin: ma
Jcliklarini ifodalaydi. Bularga® sevinish,

go'llanilishi asosida ham oy
kovish, alam singari

undovi ondan orug mano noz
erkalash, achinish, gorgish, havas, sarosimalanish,
kel AR e s
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holatlar kiradi, Masalan: -Vay olay, qutlug uvdan qurug ketasanmi
bolam? Bir nima olib ket. (3. G'ulom. Jomasi pok o'zi nopok bandalar).

Umuman, turli lingvomadaniyatlarning aksariyatida erkaklar va
ayollar nutqidag tafovutlar qu vidagicha namoyon bo'ladi:

_ MULOQOT | ERKAKLAR

- sa]c}nﬂﬂas:hjshning qisga

Mulogotga | bo'lishi:
kirishishda |- ba'z holatlarda
salomlashmasdan

to'gridan to'g’ri maqsadga

~ AYOLLAR ]
- salomlashish, hol-ahvol
so'rashning uzun boTlishi;

‘ o'tish.

- oldindan rejalashtirvilgan | - bir xil fikrlarni takror

| fikrlarning ifodalanishi;

| go'llashs

‘ - dalil va isbotlar keltirish: | - hissiyotlarni ochiq

- bunlk-i_n_&:onlar. olimlar
va faylasuflarning
| fikrlaridan foydalanish:

| ifodalash:
- boshgalarning gaplarini A‘
suhbatdoshiga vetkazish:;

- aforizmler, latifalar ve
‘ - magollarni goTlash:
- aniq, qisga va londa
| eapirish, suhbat chogida
bir ma’noli so'zlardan
Muloqot

jarayonida

- ko'prog siyosat, igtisod,
texnika va h.k. hagida
‘ gaplashish;

‘ | - erishilgan natijalarni
odatda 50%ga mubolag'a
qilishi
- mulogot chog'ida

, pauzalarning uzun

| “tanishlarining gaplaridan
| foydalanish: ik

- mavhum, uzun gapirish,
suhbat chog'ida ko'p
ma'noli so'zlardan
foydalanish; ‘

—

- pazandalik, tikish-
bichish, kiyim-kechak,

| pardoz-andoz mahsulotlari
va oiladagi muammolar
hagida gaplashish:
- mulogot chog'ida uy
jihozlari. mashinalar,
taginchoglar, pardoz-andog
mahsulotlari va h.k.ning

| magtanish obyekti bo'lishi; |
- erishilgan natijalarni
odatda 200%ga mubolag'a ‘

| qilish:

| - mulogot chogfida ‘
pauzalarning deyarli
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boTishi: [ho'lmasligy

%

\ - mulogot choglida - mulogot chog'ida \
sukutning uzog davom | sukutning bolmasligi yoki

| etishi; <ulutning juda qisga
}_ davom etishi:

\ - mulogot chogida - mulogot chogida

| | suhbatdoshining gapini suhbatdoshining gapini ‘
botlish hollarining juda \bn‘lish hollarining tez:tez

| kam holishi: uchrashis

| - jumlalarning gisqa - jumlalarning wzun

boTlishi. bolishi.

Xullas, ayollar va arkaklar nutgidagi farglar asosida jinslarning
psixologiyasi, tafakkuri ortasidagl tafovutlar, jamiyatdagi gender
olchovlarini belgilovehi me'yorlar yotadL Jamiyatda jinsga oid faolivat
ko'rsatmalari, me'yorlarni belgilovehi malum qoidalar, o'ziga xosliklar.
tafovuth holatlar paydo bo'ladi va shunga nisbatan ijtimoiy hayotda ayol-
larga va erkaklarga xos bolgan ayricha tushunchalar, goyalar tugiladi.

Nazorat uchun savollar

1. Gender ganday kategoriya?

2. “Jing" va “gender” tushunchalarini izohlang.

9. Gender masalasi gaysi tadgigotlarda o'rganilgan?

4 Tilshunoslikda gender masalagiga bo'lgan qizigish ~ qaysi
yo'nalishdagi tad qigotlarda o'z aksini topdi?

5. R.Lakoffning “language and the Women's Place” asarida ganday
ta'limot ilgari surildi?

6. Qaysi tadgigotchi erkaklar va ayollar nutgidagl tafovutlarni
submadaniyat farqlariga boglangan?

7. Erkaklar va ayollar nutqidagi tafovutlarni ko'rsating.

8. “Zoravonhk” nazarivasida erkaklar va ayollar ortasidagt tafovutlar
nima bilan boglandi? '

Mustaqil ish topshiriglari
1. Genderolingvistikada amalga oshirilgan tadgiqotlarni konspekt
gilish.
9. Frkaklar va ayollar nutqidagi tavofutlarni ko'rsatish.
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LINGVOKULTUROLOGIK TERMINLAR LUGATI (GLOSSARIY)

AKRULTURATSIYA - madaniyatlarning ozaro tasir jarayoni bo'lib,
u biron bir xalq yoki biron bir xalgq vakih tomonidan boshga xalq
madaniyatining  tolig yoki qisman qabul  gilinishini ifodalaydi.
Alckulturatsiya boshlangich, ko'nikish, moslashuv, osovishtalik, uyga
ketish arafasidagi moslashuv va so'nggibosqichlarga ajraladi.

ANTROPOSENTRIK PARADIGMA - tadgiqotchilar qizigishlarining
tga ozgarishi, yo'naltirilishi. yani insonning tilda,
tahlil gilinishi. Bunda asosiy €'tibor nutgly fachyat
hajaruvchisi, 3 . idrok etuvchi til egasiga
garatiladi. Antroposen ik paradigma nug i
oivini bilish, o'zining nazariy va amaliy facliyati orgali taniydi, Zamonaviy
tilshunoslikda til tizimini antroposentrik nugtayl nazardan organish,

asosan, lingvistik semantika, kognitiv tilshunoslik, paixolingvistika,
pragmﬁ.ﬁngvistﬂca hamda lingvokulturologiyaga oid tadgigotlarda amalga

oshiriladi.
upos - shakl, namuna) 1. Biror

ARXETIP - (yun. arche - boshlanish +t
narsaning ilk, boshlangich chakli. 2. Individlar ongida pavde boladigan

va muayyan madanivatda keng targalgan turgun obraz. Arxetiplarda
shaxsiy tajriba ogibatida emas, balki ajdodlardan meros gilib olingan
“kollektiv g'ayrﬁxﬂyori}r‘.ik" ifodalanadi.

DISFEMIZM - so‘zlovchining tinglovchiga yoki biror predmetga
nisbatan masxara, istehzoli, iltifotsiz garashini bildiradi. Disfemizm ifoda-
ga salbiy yondashuvni yuzaga Leltirish magsadi bilan amalga oshiriladi.

ETNOLINGVISTIKA - tilning jamiyat 1jtimoly strukturasi yoki
xalgning madaniyati, an'analari, urfodatlari bilan alogasini o'rganadigan
vo'nalishi. Zamonaviy etnolingvistikanng markazida tilning leksik tizimi-
dagi fagat muayyan moddiy va madaniy-tarixiy majmualar’ madaniyat
shalllari, urf-odatlar, wdumlar bilan o'zaro munpsabatdag elementlari
bo'ladi, Mazkur yomalishni ikki alohida tarmogga ajratish mumlkin: 1)
otnik hududlarni tilga koTa rekonstruksiva qilish: 2) xalgning moddiy va
ma'naviy madaniyatini &l maTumotlariga kora rekonstrukstya qilish.
Finik oziga xosliklar, jumladan, turli vaziyatlarda kishilar ganday
ishlashadi, ganday dam olishadi, qanday ovgatlanishadi. ganday

saplashishadi va hk. har joyda namoyon boladi.

ETNOPSIXOLINGVISTIEA - nutqiy faclivatda muayyan an'analar
bilan boglig belgan muo
rurli til egalarining verbal

mala elementlarining ganday paydo boTishini,
va noverbal mulogotidagi farqlarni o'rganadi.




Nutqgiy etiket va “dunyoning rangh manzarasi'ni, turh xalglardagi ikki
tillilik va ko'p tillilik hodisalarini tadgiq etadi.

EVFEMIZM (yun. “euphemism” < “ey” - “vaxshi” va “phemism” -
‘nutq”, “so'zlashuv’dan kelib chiggan bo'lib, so'zma-so'z tarjima qilganda
“vaxshi alomathi soz” ma’nosini tfodalaydi. Evfemizm - narsa-hodisaning
ancha yumshoq shakldagi ifodasi: qo'pol beadab so'z, ibora va tabu o'rnida

qopol bo'tmaydigan so'z (iborani qo'llash. Masalan. tkiciqat, boleoz sozlari
ornida homilador, og'ir oyvogli so'zlarini qollash. Yoki chayon so'zi tabuga
uchragan, qollanishi man gilingan bolib, uning mamosi eshak sozida
ifoda topgan,

FRAZEOLOGIZM - turg'un birtkmalarning cbrazli, ko'chma ma™noga
ega turi bo'llib, til egasining dunyoni. hodisalarnj oziga xos ko'rishini
namoyon etadi. Frazeologizmlar har doim xalq dunyogarashi, jamiyat
tuzilishi va o'z davrining mafkurasini bilvosita aks ettiradi. Hay bir tilning
frazeologizmlarida xalg hayotiza mansub timoiy-tarixiy voqea-hodisalar,
axlogiy va ma'naviy-madaniy me'yorlar, diniy tasavvurlar, milliy an’ana
va urf-odatlar, madaniy stereotiplar va arxiteplar o'z aksini topean bo'lib,
ular avloddan-aviodga nzatiladi.

GENDER - sotsio-madaniy kategoriva boTib, jinslar rolini an'‘anaviy
o'rganishni nazarda tutmaydi. Gender - jtimoly va psixologik jarayon-
larning yirik majmuyi, shuningdek, Jamiyatda vujudga keladigan va
milliy lisoniy shaxsning axlogiga ta'siv ko'rsatadigan madaniy ko'rsat-
malar, goidalardir.

GENDER XUSUSIYAT - maskulinizm va feminizm madaniy
tushunchalari hamda ayollik yoki erkaklikning o'ziga xos xususivatlari,

GESHTALT - nemischa so'z bo'lib. u “obraz, tuzilma, yaxlit shakl”
ma'nolarini anglatadi. Geshtalt yaxlit obraz hisoblanadi, vani biron hir
obyektni butunicha idrok gilinishi geshtalt, deb tushuniladi. Geshtaltlar
konseptual boglanishlar bo'lib. ular inson psixikasining botiniga tegishli
bolgan va tabiiy tilning kategorivalari doirasidan tashgarida yotgan
universal tasavvurlar mohivatidir, '

KONSEPT - Iotin tilidagi conceptus «ushunchay so'zining kalkasidir,
Rus tilshunosligida konsept tushunchasi XX asrning birinehi choragida
faylasuf 8. Askoldov tomonidan ilmiy muomalaga kiritiladi, Ushbu termin
tilshunoslikda o'tgan asrning 80-yillariga qadar

lushuncha so'ziga
sinonim sifatida ishlatilgan holea, bugungi kunga kelib uning izohi
tushuncha terminiga nishatan kengayganini ko'rish mumldin. Konsept
ikki tomonli xususivatga egadir. Bir tomondan, madaniyat konsept
ko'rinishida insonning mental dunyosiga kirsa, boshga tomondan, inson
konsept yordamida madaniyatga kiradi va ba'zan unga ta'sir ko'rsatadi.
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Konseptning kognifiv tilshunoslik, lingvokulturologiya, shuningdek,
adabivotshunoslik fanlaridagi izohi ©zaro farglanadi. Lingvokul*
turologivada konsept mentallik xususiyatiga hamda lisoniy ifodaga ega
halgan, etnomadaniy o'ziga yoslik bilan ajralib furuyehi jamoa ongl
birligidir. Konsept Jingvomadaniy birlik <ifatida 1 yoki bu xalq madaniya-
tining o'ziga Xos jihatlarini ifodalaydi.

LAKUNA (lot. lacuna “bo'shliq, chugurlik, chonair joy ™ frans. lacune
“ho'shlig, bo'sh joy”) - biron xalqning maishiy, madaniy, jjtimoty va tarixiy
hayoti uchun xarakuerli va boshaa xalg uchun begona holgan, boshaa
tilda anig mugobili bolmagan so'z va soz birikmalari. Lakunalar
giyoslanayotgan tillarda o'xshashi bo'lmagan so'zlar bolib, ular, asosan,
tillarning giyosida seziladi.

IJNGVDKULTURO[DGIYA (lot. lingua “il” cultus “hurmat qilish,
ta'zim qilish™ yunon. “4Im, fan”) - mada.niyatshunqsﬁk va tilshunoslik
kesishgan nugtada chakllangan til tadgiqining yangi sohasi. Lingvokul-
turalogiya madaniyat va tilning o'zaro alogasini, 0'Zaro ta'sirini, tilda o'z
alsini topean xalg madaniyatining ko'rinishlarini tadqiq etadi. Lingvokul-
turologiva tilshunoslikning mustagil yo'nalishi sifatida XX asrning 90~
yillarida vujudga kelgan. Lingvokulturologiya etnolingvistika, sotsiohng®
vistika Hngvamamlﬂkatshumsljk va etnopsixolingvistika bilan chambai~
chas alogadadir. Lingvolkulturologiyaning obyekti - madaniyat va tlning
o'zaro alogasl, 0Zaro ta'sivini bir butunlikda tadqiq qilishdir. Lingvokul-
turologivaning predmeti - madaniyatda ramzy, obrazli, metaforik ma'no
kasb etgan va natijalari inson ongida nmumlashtirilib mif, afsoma, folklor
va diniy diskurslarda, poetik va prozaik badiy matnlarda, frazeologizm*
larda, metaforalarda va ramzlarda aks etadigan til birliklari sanaladi.

LINGVOMADANIY BIRLIK (lingvokulturema) - lisoniy va madaniy
mano birikuvidan tarkib topgan birlik. U o'zda lingvistik va
ektralingvistik mazmunning  dialekiik birligini namoyon giladi.
Frazeologizmlar, ramzlar, metaforalar, turgun o'¢shatishlar, nutgiy
otiketlar, urfodat va marosimga  doir so'zlar, topishmoglar, milky
realiyalar, arxetiplar, mifologemalar, lakunalar, pretsedent birliklar va
h k. lingvomadaniy birliklarga misal bola oladi.

LINGVOMADANIY KONSEPT - etnomadaniy xususiyatga ega
bolgan va borlig hagidagi funksional ahamiyatga molik informatsiyani
uzatadigan madanivatning asosiy pirligidir, U madaniy universalivalarni
ifodalaydi. Lingvomadaniy kensept tafaklourda mavjud boladi, u ozida
kognitiv-ratsional va emotsional-psixologik mazmunni biriktiradi. Lingve’
madaniy konsept harcha til egalari uchun dunyogarash modell vazifasini
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o'taydi. Lingvomadaniy konsept milliy xarakterning shakllanizhiga ta'sir
ko'rsatuvehi madanivat vositasi hisoblanadi.

LINGVOMADANIY PARADIGMA - bu dunyogarashning etnik,
jjtimoiy, tarixiy, ilmiy va hk. o'zaro alogadorlikdagi kategorivalarini aks
ettiradigan til shakllarming majmuyi.

LINGVOMAMLAKATSHUNOSLIK - tilda o'z aksini topgan milliy
realiyalarni o'rganadi. Milliy realiyalar mugobilsiz til birliklari bo'lib, ular
mazkur madaniyatga xos bo'lgan hodisalarni ifodalaydi.

LISONIY SHAXS - obyektiv vogelikni 0% ko'rishiga muvofig
tasvirlash va ma'lum maqgsadga erishish uchun muayyan tining tizimli
vositalaridan foydalangan holda ularni matnlarda aks ettirishi nugqtayi
nazaridan tavsiflangan u yoki bu til sohibidir. Lisoniy shaxs - muayyan
bilimlar va tasavvurlar majmuyiga ega bo'lgan nutqy faolivatni namoyon
qiluvehi shaxsdir,

MADANIY AN'ANA - jamiyatda to'planadigan va gayta tiklanadigan
ytimoly stereotiplashgan guruhlar tgjribasini ifodalaydigan integral
hodisa. Madaniy an'analar - ijtimoiy va madaniy merosning gimmath
unsurlari majmuyi.

MADANIY FON - ijtimoiy hayot va tarixiy hodisalarni ifodalaydizan
nominativ birliklarning (so'zlar va frazeologizmlarning) tavsifi. Masalan,
Dagqiyunusdan qolgan / Odam atodan qolgan “juda eski, qadimgi”,
Jjamalak orteg “bolalikdagi dugona’, gizif (Oktyabr ingilobi. sho'ro tuzumi.
armiyasiga oidlikni bildiradigan so'z sifatida qollangan).

MADANIY KONNOTATSIYA - madaniyat kategoriyalaridagi
denotativ yoki majoziy-motivlashsan ma'me jihatlarining talgini. Madaniy
konnotatsiya til belgisidagi madanivat darajasining ko‘rsatkichini
ifodalaydi.

MADANIY MAKON - madaniyat vakillari ongidagi madaniyatning
mavjud bo'hsh shakllari.

MADANIY MEROS - madaniyat uchun ahamiyath bolgan madaniy
boyliklami, informatsivalarning berilishi.

MADANTY SEMA - so'zga nisbatan kichikroq va universalrog bolgan
semantik birliklar, semantik belgilar. Masalan, palov, dopp, ochog
so'zlaridagi quyidagi madaniy semalarni ajratish mumkin: palov- guruch,
sabzi, go'sht, piyoz va yog' solib tayyorlanadigan o'zbek milliy taomi: doppr
- avracastarli, ko'pincha gavima, pilta urilgan to'garak yoki to'rtburchak
shakldagi o'zbeklarning milliy bosh kivimi: othog - ichiga ot vogiladigan,
ovgat pishirish uchun ustiga qozon o'rnatiladigan qurilma.

MADANIY SHOK - madaniyatlararo to'qnashuvlarning ko'rinish-
laridan biri bo'lib, u xorijiy tilni o'rganuvchining ajablanish, hayron bo'lish




voki tili o'rganilayotgan madanivat omillarining gabul gilmashik holatini
ifodalaydi. Madaniy shok til o'vganuvchining notolig aklkulturatsiyasi yola
u uchun yangi holgan madanivat me'vorlarini bilmasligl,
rushunmasligidir.

MADANIYAT - muayyan xalgga xos bolgan borligdagi hayot va
faolivat. shuningdek, insonlar orasidagi o'zaro munosabat {urf-odatlar,
rasm-rusumlar, mulogot sususiyatlari) va dunyoni ko'ish, tughunish va
yaratish usullari. “Madaniyat' tushunchasi muayyan tarixiv davr (antik
madaniyat), konkret jamiyat, olat va millat (o'zbek madanivati),
shuningdek, inson faoliyati yoki turmushining oziga xos sohalari
{masalan, mehnat madaniyati, badny madanivat, turmush madaniyatini
izohlagh uchun gollaniladi. Tor mea'noda “madaniyat” termini kighilarning
fagat mamnaviy hayoti sohasiga nishatan ishlatiladi. Madaniyat -
me'yorlar, qadriyatlar, ideallar, namunalarning yol-yo'riglar va ko'rsat
malari tizimiga aseslangan subyektlar faolivatining barcha ghakllar
majmuyi, u boshga madanivatlar bilan ozaro alogada yashaydigan
jamoaning meros qilib olgan xotirasi.

MADANIYATLILIK - ijtimoiy ishlab chigarishmng rivojlanishi
natijasida jamiyatning moddiy va ijfimoly ne'matlar majmuyiga ega
boTlishi. .

MADANIYATSHUNOSLIK (kulturologiva) - insonni ijtimoly va
madaniy hayotidagi uning tabiat. jamiyat, tarx, san'at va boshga
sohalarga ko'ra o7ini 0'zi anglashini tadaiqg etadi.

MADANIYAT TILI - mavjud bolgan yoki gaytadan hosil bo'lgan
tasavvurlar, tushunchalar. obrazlar va boshga ma'noviy konstruksiyalar
tuzilishining belgilar va warning munosabatlari  tizimi yositasida
shalllanishi.

MENTALITET (nem. mentalitat < lot. mens, mentis - agl, idrok) -
jamiyat, millat, jamoa yoki alohida shaxsning tarixiy tarkib topgan
tafakkur darajasi, madaniy calohiyati, ularning hayot gonunlarini tahhl
etish kuchi, muayyan ptimoiy charoitlardagi agliy qobiliyati, ruhiy
quvvati. Mentalitet - xalq mentalligini, uning agliy va rubiy quyvatining
ichki tuzilishimi va Jifferensiatsivasini aks ettiradigan kategoriya.
Mentalitetlar  turlt masshtablardagi  lingvomadaniy jamoalarning
ps.ixn]jngvc--int.eﬂekﬂaﬁni namoyon giladi. Jamiyat, millat yoki shaxsning
mentaliteti ularning o7iga X05 & f i yusmlari, urf-odatlar,
diniy e'tiqod va irimlarini ham gamrab oladi.

MENTALLIK - milliy carakterning intellektual, ma'naviy va iroda
xususiyatlarini ozida birlashtiradigan, ona tili kategoriyalari  va
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shakllaridagi dunyogarashning ko'rinishi, Mentallikning birligi mazkur
madaniyatning konsepti hisoblanadi.

METAFORA (yun. metaphora - ko'chirish) - hosila ma'no yuzaea
kelishi, u biron predmet nomini boshga predmetga o'xshashligini e'tiborga
olib ko'chirishdir. Metafora - o'xshatishning gisqargan shalli. Metafora
nafaqat qisgargan o'xshatish, shu bilan birga, gisqargan qarama-qarshilik
hamdir. Metafora tildagi universal hodisa bolib, uning universalligi
makonda va zamonda, til strukturasids hamda uning vazifalarida
namoyon bo'ladi. Metafora o'zida fundamental madaniy qadriyatlarni aks
ettiradi.

MIFOLOGIYALASHTIRILGAN TII. BIRLIKTARI - arxetiplar va
mifologemalar, udumlar va rivoyatlar, taomillar va urf-odatlar,

MIFOLOGEMA - mifning bosh qahramonlari, muhim personajlari,
obrazzlari, sujetlari, ko'rinishlari. Masalan: Aayor daraxii mifologtmasi,

MIFONIM - afsonalar, epopeyalar va ertaklarda uchraydigan xayoliy-
to'‘qima obyektlar va mavjudotlar nomi: Semurg, Kohi Kofvahk.

MILLIY REALIYALAR - muayyan xalgning hayoti, turmushi
madaniyati, timoiy-tarixiy taraqqivoti uchun  xarakterli bo'lgan
predmetlar, hodisalar va obyektlarni nomlovehi, boshqa xalglar uchun
unchalik tanish bolmagan yoki begona bo'lgan, ularning tillarida aniq
mugobili balmagan, milliy koloritni ifodalovehi  so'zlar voki =o'z
birikmalari: mugobilsiz leksika turlaridan bixi.

MUQOBILSIZ LEKSIKA - har qanday til yoki dialektda boshqa tilga
bir so'z bilan tarjima qilib bolmaydigan so'zlar. Mugqobilsiz leksika
muayyan xalg madanivatiga xos hodisalarni aks ettiradi. U ko'pincha
mahalliy xalgga xos pul, masofa-uzunlik birliklari, ro‘zg'or ashyolari,
kivim-kechalk. vegulik-ichkilik va hk. tushunchalarni anglatadigan
sozlardan tarkib topadi.

NUTQ ETIKETI - insonlarning rasmiy va norasmiy vaziyatlardagi
ozaro mulogotida ularning ijtimoiy va psixologik roliga mos ravishda amal
gilinadigan ijtimoiy va madaniy o'ziga xos nutgiy muomala qoidalar.
Nutq etiketi - bu “jtimoiy silliglangan” hudud, mulogotning milliy-
madaniy komponenti.

OLAMNING LISONIY MANZARAST - lisoniy shakllarda muhrlan-
gan insonning olam haqidagi bilimlari majmuyi. Ya'ni olamning lisoniy
manzarasi leksika, frazeologiva va grammatikada muhrlangan olam
hagidagi bilimlar majmuasidiv, Olamning lisoniy manzarasi insonni
olamga (tabiatza, hayvonlarga, o'z-o'ziga) bollgan munosabatini shakllan-
tiradi. Olamning lisonty manzarasi msonning turli olam manzaralarini
1zohlaydi va umumiy olam manzarasini aks ettiradi. Olamning lisoniy
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manzarasi turfa ranglar. xususan. mifologemalar, obrazli metaforilk
so'zlar, o'xshatishlar, konnotativ so'zlar, stereotiplar, ramezlar va h.l.
vositasida yaratiladi.

OLAMNING MANZARASI - inson va muhit hagidagi ma’lumotm
gayta ishlash natijasi, olamni manzaradek tushunish. Olam manzarasi
makon, zamon, migdor va hk. olchovlar vositasida tasavvur etilizhi
mumkin. Uning shakllanishiga til, an'analar, tabiat va landshaft, talim
va tarbiya va boshga jjtimoty omillar ta'sir korsatadi.

PARADIGMA - oz tadmqot faolivatiga va obyektiga ega bollgan,
mushtarak ilmiy va falsafiy g'oyalar bilan birlashgan u voki bu ilmiy yoki
falsafiy hamjamiyatlar tomonidan gollaniladigan o'ziga xos metodlar va
usullar yigindisi.

PRETSEDENT NOMLAR - mashhur matnlar yoki vaziyatlar bilan
bogliq bolgan nomlar, shuningdek, muayyan sifatlarninig namunaviy
yighindisiga ishora giluvehi ramziy nomlar: Alpomish. Na poleon.

RAMYZ - tashqi dunyoning turl madaniyat vakillari ichla dunyosi,
ongi, tafakkuri va ruhidagi aksi. Ramz belgi bo'lib, uning dastlablki
ma'nosidan boshga ma'no uchun shakl sifatida foydalaniladi. Agarda
oddiy belgi insonga ma'nolarning predmetlar olamiga kirish imkoniyatim
bersa, Tamz manoviy munosabatlarning predmetlar mavjud bolmagan
olamiga kirish imkoniyatini beradi. Ramz insonning anglab bo'lmaydigan
botiniy tomoniga murcjaat qiladi. Ramzni oz predmeti bilan alogasini
yo'qotgan ma'no sifatida tasavvur gilish mumkin. Tjtimeiy mulogot
lizimida muayyan obyektlar, masalan, predmet, harakat, hodisa, matn,
tasvir, hayvon, o'simhk, reang, ragam va hk ramz bolib xizmat giladi.
Ramzlar moddiy (buyum, predmet), tushunchaviy, so'zli, tasvirly va ovozli
bo'lishi mumkin.

SOTSIOLINGVISTIKA - tilshunoslikning tilmi va uning mavjud
bolgan ijtimoly sharoitlar bilan bogTligligini o'rganadigan sohasl. Tjtimoiy
sharoitlar deganda, amaldagi til rivojlanayotgan tashqi shart-sharoitlar
majmuyi: mazkur fildan fovdalanayotgan kishilar jamiyati, - bu
jamiyatning ijimoty strukturasi, til egalarining yoshi, fjtimojy mavaeyl,
madanivat va bilim darajasi, vashash joyi orasidagi farqlari, shuningdek.
wlarning mulogot vaziyatiga bogliq nutgiy muomalasidagi farglar
tushuniladi. Demak. sotsiolingvistika tilning jamiyat hayotidagi voli,
uning ijtimoly tabiati. ijtimoly funksiyalari, ijtimoly omillarning filga
bo'lgan ta'sir mexanizmi  bilan bogliq masalalarni  organadigan
tilshunoslik sohasidir.

STEREOTIP - muayyan guruh yoki jamoaning zoddalashgan,
sxemalashgan, emotsional ho'vogdor va favgulodda bargaror bolgan
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obrazi, turli madaniyat vakillarining tili va tafakkurining o'ziga xosligl,
Har ganday shaxs muayyan madanivatilar bilan boglangan stereotiplar
olamida yashaydi. Stereotiplar ijtimoiy steveotiplar, mulogot stereotiplari,
mental stereotiplar, madaniy stereotiplar, etnomadaniy stereotiplar va
hk ga ajratiladi. Masalan, ijtimoiy stereotiplar shaxsning tafakkuri va
muomalasini ko'rsatadi. Etnomadaniv sterectiplar biron bir xalgqga xos
bolgan umumiy xususivatlarni  ifodalaydi.  Masalan, o'zbeklar
mehmondo'stligi, ruslar tavakkalchiligi, gozoglar qay=arliei, turklar
higsivotliligi, xitoyliklar sertakallufligi, yaponlar xushmuomalaligl,
italyanlar giziggonligl, estonlar sustkashligi, nemislar tartibga aniq riova
gilishi bilan butun xalg hagidagi stereotip tasavvurlarni yuzaga
chigargan.

SUBMADANIYAT - ikkinchi darajali, tobe madanivat tizimi
(masalan, yoshlar submadanivati va h.k.).

TABU - madaniy, diniy, irim yoki noxushlik uyg'otishi nugtayl
nazaridan muayyan xatti-harakatlar yoki ayrim so'zlar go'llanishini
tagiglash.

Tabu so'zi tonga tilidag < fapu < fa - “belgilamoq”, “ajratmoq” va pu -
“butunlay” so'zlaridan kelib chiggan ho'lib, “butunlay ajratilgan”, “alohida
belgilangan”, ya'ni “man etmog, tagiglamoq” ma'nosini anglatadi. Tabular
ikkiga® etnografik va lingvistik tabularga ajraladi. Masalan, supureini,
oqlovni tik qo'ymaslik, birovning orgasidan supurmaslik, axlatdan
hatlamaslik, qaychini ochib qo'vmaslik, galampirni golga bermaslik
kabilar irimga asoslangan etnografik tabular hisoblanadi. Lingvistik tabu
lug'aviy birlikning yo xalq irimi nuqgtayi nazavidan, yo atash noxushlik
tygotishi nugtayl nazaridan muomalada goTlanishining tagiqlanishidir.
Masalan, o'zbek tilida chayon =o'z tilga olinmaydi. Chunki uni atash
chagirish ma'nosini beradi, deb tushuniladi.

TAMADDUN (“sivilizatsiva” < lot. civilis - fugaro) termini XVII asrda
vuyjudga kelgan. Har bir madaniyatning olimi bolgan o'z tamadduni
mavjud. Tamaddun har ganday ijtimoiy-madaniy dunyo rivojlamishining
oxirgl bosqichidir. Madaniyat milliy, tamaddun xalgarodir. Ingliz-amerika
an'analarida har ganday alohida ytimoiv-madaniy dunyoe sivilizatsiyvadir.
Madaniyat yangini yaratadi, tamaddun fagat ma’lum narsani targatadi.

TASVIRITY RAMZLAR biron bir belgi, alomat, ko'rinish voki tasvirni
ifodalovehi timsollardir. Turli tasvirlar, oddiy va murakkab geometrik
figuralar, osmon jismlari, ievosliflar, harflar, hatto tinish belgilayi tasviriy
ramzlarni ifodalashga xizmat giladi.

OXSHATISHLAR - har bir xalgning lingvomadaniy boyligi bo'lib,
ular milliy dunyogarash, dunyodagi predmet, hodisa va harakatlarni
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milliy tasavvurlarga ko'ra taggoslash, givoslashdir. O'xshatishlar
muayyan xalgning ilk tafakkur tarzini va tasavvurlarini tamsil etadi.
O'xshatishlarning ikki turi: erkin o'xshatishlar va turgun o'xshatishlar
favqlanadi. Erkin o'xshatishlar muallifming o'zign xos original
o'xshatishlaridir, Turg‘'un o'sshatishlarda o'xshatish etalonida ifodalangan
obraz harqarorlashgan bo‘ladi. Ular tilda tayyor bivlikiar kabi nutgga olib
kiriladi.
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"LINGVOKULTUROLOGIYA” FANIDAN TEST SAVOLLARI

1. Imiy paradigma nima?

A) inglizcha “obyekt”

B) yunoncha “miscl, namuna”
C) ruscha “ideya”

D) yunoncha “metodiks”

2."Timiy paradigma” termini kim tomonidan muomalaga kiritilgan?
A) Boduen de Kurtene

B) F.de Sossyur

) V.A. Maslova

D) T. Kun

3. Tilshunoslikdagi ilk ilmiy paradigma qaysi?
A) tizimli-strukturaviy

B) giyosiy-tarixiy

C) antropotsentrik

D) egosentrik

4. Tizimli-strukturaviy paradigmada asosiy e'tibor nimaga

qaratiladi?.

A) subyektga
B) obyektea
C) tizimga
D} nutqqa

5. Antropotsentrik paradigmada asosiy ¢'tibor nimaga qaratiladi?
A) tilga

B) nutqga

() subyektga

D) abyektga

6. XIX asrning paradigmasi qaysi belgi ostida kechgan?
A) tarixiylik belgisi

B) strukturalizm belgisi

C) ijtimoiylik belgisi

D) ingilob belgisi



¢ £ TKuupmdigmal&ﬂﬁﬂg o'zgarishini nima deb ataydi?
A) yangilik

B) progress

() regress

D) ilmiy ingilob

B. ngwklﬂmolnggyanms barcha paradigma]ﬂﬁ nimaga

asoslanadi?

A) tilga

B) fagatgina madaniyatga
() jamiyatga

D) insonga

9. So'ngg ilmiy paradigmaga ganday kategoriya Keiritildi?
A) til egasi

B) til tizimi

) til barliklar

D) lisonty hamjamiyat

mﬂasrdat;lshmmﬂbktannﬂaboshlansanyanglboaqwhgamma

B) til
) til va inson
D) madaniyat va til

11.E. Hall madaniyatlarni ganday gurhlarga ajratadi?
A) uzog va yagn madaniyatlar ’

1) monoxron va polixron madaniyat

C) individualiz va kollektivizm

D) erkaklar va ayollar madaniyati

ﬂlmgvohﬂmo]ogwﬂ gaysi fanlarning kesishuvida maydonga

keldi?

A) lingvistika va sotsiologiya

B) lingvistika va tarix

() lingvistika va etnografiya

D) lingvistika va madaniyatshunoslik
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13. Lingvokulturologiya qachon vujudga keldi?
A) XX asming 80-villarida
B) XX asrning 70-yillarida
C) XX asrning 60-yillarida
D) XX asrning 90-villarida

14. “Lingvokulturologiya” termini qaysi tilning kalkasi sanaladi?
A} inglizcha lingua. cujtus

B) lotincha Znguas cultys

C) nemischa /ineuas cultus

D) yunoncha lingua; cultus

15. I..ingvnk‘tﬂtumlog'iyaning shakllanishiga qaysi maktah asos
bolgan?

A) Sankt-Peterburg frazeologik maktabi

B) Toshkent frazeologik maktabi

C) Qozon frazeologik malktabi

D) Moskva frazeologik maktabi

18. Lingvokulturalogiya fani nimani o‘rganadi?
A) madaniyatga xos bolgan so'z, birikmalarni
B) madanivat va tilni ng bogligligini

C) xalq dunyogarashining tilda aks etishini

D) madaniyat orgali tilni o'rganadi

17."Madaniyat” so'zi qaysi so‘zdan kelib chiggan?
A) forscha madina (shahgy) sozidan
B) arabcha madina (shahar) so'zidan
C) hindcha madina (shahar) so'zidan
D) turkcha mading (shahay) s0'zidan

18. Lingvokulturologiyada 8 tg sivilizatsiyani sanah o'tgan olim kim?
A) O, Shpengler

B) D.S.Lixachev
C) M.S.Kagan
D) S Xantington

19. MK Mamardashvilining fikricha, madaniyat...
A) ...eskini yo'qotadi '

B) ...yangini varatadi
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C) ...malum narsani targatadi
D) ...moddiy narsalar majmuyl

20. A.M. Xaydegger “borliq uyi’ deganda nimani nazarda tutgan?
A) lingvokulturalogiyani

B) tilni

() madaniyatni

D) frazeologiyani

91.V.A Maslova Lingvokulturologiya rivojlanishini necha davrga

ajratadi?

A) 3davrga
B) 2davrga
C) 4 davrga
D) 5 davrga

22, Lingvokulturclogiya fani nimani o i?
A) tilning madaniyatda aks etishini

B) tilning xususiyatlarini

) madaniyatning tilda aks etishim

D) inson ichki kechinmalarini

93 Lingvokulturologiyaning nechta yo'nalishi mavjud?
A) fta
B 4ta
C) 3ta
N Gta

24 Di sinevekalturclogiys nimani o¥g W
A) hozirgi kundagi lingvomadaniy o'zgarishlarni

B) xalq madaniyatinig holatini ‘

() xalgning muayyan davriga tegishh lingvomadaniy o'zgarishlarm
D) madaniyat va til munosabatini

95, Qiyosiy lingvokulturologiya nimani tadqiq etadi”

A) choglishtirma lingvomadaniyatni

B) lingvomadaniy o'zgarishlarni

C) o'zaro alogadagi turli xalglarning lingvomadaniy korinishlarini
D) turli xalglarning madaniyatini
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26. Linvomadaniy leksikografiya nima bilan shug'ullanadi?
A) leksikologik lug'atlar tuzish bilan

B) elektron lug'atlar tuzish bilan

C) etimologik lug'atlar tuzish bilan

D) geografik lug‘atlar tuzish bilan

27.Qaysi yo'nalishda madaniyatni
turlari, gadri va ideallar sifatida ko'‘rasiz?

A) ma'naviy yo'nalish

B) mulogoet yo'nalishi

C) tasvirlash vo'nalighi

D) tipologik yo'nalish

urf-odatlar, xatti-harakatning

28.XX asr oxirlariga kelib nechta Ingvokulturologiya maktablari
paydo bo'ldi va ular gaysilar?
A) 2ta’ Ye.S. Ste

maktablari

B) 3ta YeS. Stepanov, V.N Teliya, X.G. Gadamer
Lingvokulturclogiva maktablari

C) 4tar'V.V. Vorobev, V.N Teliya, N.D. Arutyunov, Y.
Lingvokulturologiva malktablari

D) 2 ta: X.G. Gadamer, P.A. Florensk Lingvokulturologiya maktablari

panov va V.V, Vorobey Lingvokulturologiva

5. Stepanov

29.V.N.Teliva, maktabining magsadi nimadan iborat?
A) Rossiyada va xorijda frazeologizmlarni tahlil gilish
B) matnlarning milliy-madaniy xususiyatlarini voritish
C) lingvomadaniy konseplarni tahlil gilish

D) muayyan nutgiy janrlarning lingvomadaniy xususivatlarini
voritish

30. Lingvokulturologik tahlil jarayonlarida gaysi metodlar tanlab
goTlaniladi?
A) lingvistik va umumfan

B) kulturologiya va tilshunoslik
() falsafiy va hiologik

D) madaniyatshunoslik va falsafi v

31. Xususiy metodologiya deganda nimani tushunasiz?
A) konkret fanlarning metodlar;
B) umumiy fanlaming metodlari




() falsafiy metodlar
D) tajriba metodlari

32, Etnografik metodlar qaysilar?
A) sinxron

B) tasvirlash, tasniflash

O) statatistik

D) transformatsion

33. Etnapmxolmgwahk metodlar qaysilar?
A) diaxron

B) tasvirly

C) chogishtirish

) assotsiativ eksperiment

34, Lingvokulturologiyaning obyekti nima?
A) til va nuigning o'zaro munosabati

B) madaniyat va tilning 0'zaro alogasi

) til va jamiyatning 0zaro alogasi

D) til va tafaklkurning elogasi

95. Metaforalar nimani aks ettiradi?

A) tarixiy gadriyatlarni

B) fundamental madaniy gadriyatlarni
O urf-odatlar va an‘analarni

D) ma'no o'zgarishini

36.0'xshatish nimaga xizmat qiladi?

A) nutgning tolig va mazmundorligini ta’minlashga

B) matnning butunligi va emotivligini ta'minlashga

() nutguing smotsional-ekspressivligi, ifodaliligi va ta'sirchanligini

ta'minlashga

D) matnning ifoda va mazmun motanosibligini ta'minlashga

7. O'xshatishlarning ganday turlari mavjud?

A) badiiy o'xshatishlar va obrazli o'xshatishlar

B) asliy o'xshatishlar va tarjima oxshatishlari

) muallif o'xshatighlari va erkin oxshatishlar

D) individual-muallif oxshatishlari va umumxalq o'xehatishlari
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38. Tilning paremiologik fondi nima?

A) frazeologizm]

ar

B) paronim so'zlar
C) maqol va matallar
D) tasviriy vositalar

39. Lakuna nima?

A) matnda bo'sh

golgan, tushib qolgan Jay

B} matndagi qora dogTlar
C) boshqa tilga qulay tarjima gilinad igan so'zlay

D) matnda bo'sh

qolgan, tushib golgan joy

40. Subyektiv lakunalar nimani aks ettiradi?

A) turli lingvomadaniy Jjamoa vakillarining milliy-mada niy

xususiyatlarini

B) shaxsiy munosabatlarn;
C) madaniyatlararo muloqotni

D) milliy mental

itetni

41. Faoliyat-kommunikativ lakunalar nimani aks ettiradi?
A) muomala madanivatini
B) turli faoliva tlarning o'zaro alogasida milliy-madaniy

Xususivatlarni

C) turli lingvomadaniy jamoa vakillarining milliy-madaniy

xususiyatlarini

D) shaxsiy munesabatlarni

42, Etnografik lakunalar nimaga xizmat qiladi?

A) milliy-madaniy xususiyatlarni tavsiflashga xizmat giladi

B) matnlarning xususiyatlarini tavsiflashea xizmat qiladi

C) turli-tuman madaniyatlarning o'ziga xos] igini ko'rsatib, maish iy
hayot predmetlarini tavsitlashga xizmat giladi

D) xabarni ifodalashga xizmat giladi

43. Lakunalar ko

A) tarixda

'Proq qaysi schada o'rganiladi?

B) sotsiolingvistikada
C) kognitiv tilshunoslikda
D) etnopsixolingvistikada




44. Madaniy makondagi lakunalar nimani ifodalaydi?

A) turli faoliyatlarning o'zaro aloqasida milliy-madanty
xususivatlarni

B) muayyan xalgning madaniy gadriyatlari, milliy‘mental farglash
tarzini namoyen etuvehi birlik

() madaniyat darajasini

D) u yoki bu linvomadaniyat jamoasi vakillarining madaniy makon
va ichld ko'rinishni baholashdagi nomutanosiblikni

45, Matniy lakunalar nimani ifodalaydi?
A) matnlarning xususiyatlarini

B) matndagi gora doglarm

C) matnning yaratilishi va idrok etilishini
D) digkursni

46. Lingvokulturologiyada matn ganday tushuniladi?

A) diskurs

B) yozma gayd

() muayyan xalgning madaniy gqadriyatlari, milliy-mental farglash
tarzini namoyon etuvchi birhk

D) xabar .

A7. Sakura, geyvsha, ikebana, sake gaysi madaniyat belgilarini
assotsiatsiyalaydi?

A) turk madaniyati

B) yapon madaniyati

C) koreys madaniyati

D) xitoy madaniyati

iitilavdl?
A) ingliz madaniyati
B) fransuz madaniyati
() nemis madaniyati
D) ispan madaniyati

49, Yaylov, qishlog, arig, dehgon, chol qaysi madaniyat belgilarini
assotsiatsiyalaydi?

A) Uzog Sharg madaniyati

B) G‘arb madaniyati
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C}- Yaqin Sharg madaniyati
D) O'rta Osiyo madanivati

50. Palov, patir, belbog‘qaysi madaniyat belgilarini

assotsiatsiyalaydi?

A) tojik madaniyati

B) turkman madaniyati
C) o'zbek madaniyati
D} girg'iz madaniyati

51. Mugobilsiz leksika nima?

A) turg'un so'zlar

B) boshga tilga bir so'z bilan tarjima gilib bolmaydigan sozlay
C) boshqa tilga qulay tarjima gilinadigan so'zlar

D) o'zlashmalar

o2."Tulkiday ayyor”, “xerprnt xax mca” (ruscha), “ as false as fox”

(inglizcha) ifodalar ganday tasviriy vosita?

A) o'xshatish
B) metafora
C) metonimiya
D) frazealogizm

53. “Gapi uzilib goldi”; “Gapi cho'zilib ketdi” Jumlalaridagi fellar

qanday belgini namoyon gilgan?

A) gapning ko'pligi

B) gapning qisqaligi

C) gap ip, arqonga oxshatilsan
D) gapning tushunarsizligi

54.Qanday so‘zlarga ekzotik leksika deyiladi?

A) mugobilsiz leksika -

B) muqobilsiz leksikaning hoshga tilga o'zlashishi
C) lakunalar

D) realiyalar

a5. Ekzotizmlar va etnografizmlar nimaning ramzi sanaladi?
A) urfodatlarning ramazi

B) diniy garashlarning ramzi

C) mentalitetning ramzi
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D) o'zga madaniyatning ramzi

56.“Bosh omon bo'lsa, do'ppi topilar” magqolida ganday realiya ishtirok

etgan?

A) bosh
B) omon
() do'ppi
D) topiladi

57. Tilning frazeologik fondi nima?

A) madaniyat va mentalitetmng gimmath ma'lumotlar manbayl
B) maqol va matallar majmuyl

() afeona va rivoyatlar manbayl

D) matnlar fondi

58, Frazeologizm nima?
A) erkin birtkma

B) so'z birtkmasi

() ko'chma ma'nohi gap
D) turgun birtkma

50.“Bir qarich” frazeologik birligi qaysi ma'noda goTlaniladi?
A) “juda yosh, deyarli go'dak”

B) “qittak, ozgina’

) “juda gisqa. juda oz’

D) “semiz’

80.“Ko'rpasiga garab oyod uzatmoq frazeologizmi gaysi mamnoda

goTlaniladi?

A) “bo'vi qisqa”

B) “imkoniyatini hisobga olib ish tutmog”
) “ehtiyot bolmoq”

D) “rejali ish qilmoq”

g1. Ingliz tilidagi Hope is poor man’s bread frazeologizmi o'zbek

tilidagi qaysi iboraga mu qobil bola oladi?

A) umidi puchga chigmoq

B) xafsalasi pir bolmod

) tarvuzi qoltigidan tushmoq
D) noumid shayton
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62. Metafora yunonchada ganday ma’noni ifodalagan?
A) o'vin almashtirish

B) ko'chirish

C) gayta nomlash

D) ma'no torayishi

63.J.Lakoff va M.Jonson tadgiqotida kognitiv metaforalar sifatidg

tahlil etilgan “pul, cheklangan zaxira, gimmathaho buyum” nima?
A) boylik

B) makon
C) vaqt
D) soplik

64. “Ramz” qanday tushuncha?
A) o'ziga xoslik

B) obraz

C) belgi

D) ifoda

A) biron biy xalgga xos bolgan umumiy xususivatlap

B) biron bir xalgqa xos bolmagan Xususiyatlar

C) bir qancha madaniyatlargs yos bolgan umuimy xususiyatlar
D) urfodat va an'a nalarning o'xshagh ligi

66. Arxetip nimg?
Al individ!m'ﬂngida paydo boladigan va madanivatda tarqaladigan
obraz

B) individlay ongidagi obraz
C) udumlar vg rivoyatlar
D) mifning bogh gahramoni

67. Mifologema nima?

A) mifning bogh qahramoni
B) arxetip

C) turg'un obraz

D) rivoyat
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68. Lingvokulturologiya gaysi fanlar hilan bevosita alogador?
A) arxeologiya, tarix, paixolingvistika, manbaghunoslik

B) falsafa, mantiq, matnshunoslik, tilshunoslik

) ekologiya, siyosatshunoslik, madanivatshunoslik

D) etnolingvistika, etnopsixolingvistika, sotsiolingvistika,
]jngvomamlakatshunos]ik

69. Norma va goidalar, inson hayotini tartiblovehi, hayot dasturini

dasturlash gaysi madaniyat yo'nalishida o'z aksini topgan?

A) mulogoth
B) mamaviy
() gadriyathi
D) normativ

70.“Madaniyat dialogi” ifodasi kimga tegishli?
A) V.Bibler

B) V. Vorobev

C) V.Gumboldt

D) Y. Stepanov

71.Insonning jamiyatga, tarixga, san'atga va hlkga nisbatan

qarashlari gaysi fanda o'rganiladi?

A) tilshunoslikda

B) etnolingvistikada

) madaniyatshunoslikda
D) sotsiolingvistikada

79 Madaniyatning matnda aks otishi gaysi yo'nalishiga xos?
A) meta-madaniyatga

B) germeneftikaga

() funksionistika

D) sub-madaniyatga

73, Meta-madaniyat deganda nima tushuniladi?

A) alohida so'z va guruhga ega madaniyat

B) hammaga tanish madaniyat

() gqayta qurib bolmaydigan madaniyat

D) bir madaniyatni tushuntirishda ikkinchigidan foydalanish,

millatlarning o'zaro mulogotga kirishishi
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74.Madaniyatning tilga ta'siri nimada o'z aksini topadi?
A) frazeologizmlarda, folklorda, matnlarda

B) ijtimeiy hayotda, madaniyatda. mulogotda

C) ma'naviy hayotda, madaniyatlararo mulogotda

D) til birliklarida, nutq birliklarida

75."Mening tilim chegarasi millatim dunyogarashinig chegarasini

ifbda]ayd?hmlasiniqaysin]imzﬂﬂﬁl_awﬂayﬁb o‘tgan?

A) G.Cak

B) V.CGumboldt

C) AMXaydegeer
D) V.N.Komissarov

76. Alohida guruh tilining o'ziga xosligini o'rganadigan fanni aniglang.
A) etnolingvistika

B) lingvokulturalogiya

C) lingvomamlakatshunoslik

D) sotsiolingvistika

77.Insonga dunyo hagidagi eng ko'p ma'lumotlar gaysi kanal orgali

yetib keladi?

A) simvol kanali orgali

B) lingvistika kanali orgah
C) adabiyot kanali orgali
D) xabar kanali orgali

78.“Madaniyat” so‘zining ma’nosi nima?
A) tarbiya, o'sish, kult

B) kult, etiket, estetika

C) tarbiva, hurmat, etika

D) kult, estetika, kamtarlik

79.“Sivilizatsiya” so'zi qaysi tildan olingan?
A) italyancha “civilis - fugare” so'zidan

B) yunoncha “civilis - fugare” so'zidan

C) lotincha “civilis - fugare” so'zidan

D) fransuzcha “civilis - fugare” so'zidan
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80. Qaysi yo'nalishda madaniyatga ma’lumotlarni yaratish, saglash,
uzatib berish vazifalarini bajaradigan tizim sifatida qaraladi?
A) tasvirlovehi

B) germeneviika

) tipologik

D) informatsion

81.8. Xantington nechta yirik sivili tsiyani ajratadi?
A) 8 ta: lotin-amerika, pravoslav-slavyan, hind, islom, yapon,

konfutsiv, afrika garb

B) 6 islom, yapon, garb, hind, koreys, lotin- amerika
C) 5: garb, yapon, slavyan
D) 5: konfutsiy, hind, Jotin-amerika, islom, afrika

A) madaniyatning rivoilamishi
B) tarbiya, rivojlanish
C) jamiyatdagi o'zgarishlar

1)) xalgning taraqqivoti, Jodi natijasl

3. Madaniyat bu...?

A) yangiliklar tushunchasi va uning inson tushunchasidagi ishlovi
B) kop girralik jamiyat

) tarhiya, rivojlanish, yer yuzidagi yaratilishi

D) bu mustagil yonalishdagi fermin

84 Madaniyat - “ramziy borlig” ta'rifi kimga tegishli?
A) V.Gumbeldt

B) G.Gak

() Y.M.Lotman

D) AALeontev

5. Germenevtik nugtayi nazarda madaniyatga ganday munosabat
bildiriladi?

A) madaniyatga facliyal turi deh qaralad
B) madaniyatga inson ehtiyojlarini qondirish usuli sifatida qaraladi
() madaniyatga informatika sifatida garaladi

D) madaniyatga matnlarga garalgandek munosabatda bolinadi
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86, “Tnsonig’ faolivatt Boddicns yangi - tortinchi shakli bolgan
madaniyatni vajudga keltirdi® jumlasi qaysi muallifys tegishh?

A) M.S.Kagan
B) D.G. Malseva
C) E.Sepir

D) V Bibler

87. Madaniy sema nima?
A) ma’no
B) so'zga nisbatan kichikroq va urmversalrog bo'lgan semantik

birliklar

C) ko'p ma'nalik
D) go'shimeha ma'ne

88. Madaniy an'analar nima?

A) universal semantik birliklar

B) til va madaniyat

C) ytimoiy va madaniy merosning gimmatli elementlari majmuyi
D) kommunikatsiya

89. Yapon madaniyatida qaldirg'och ganday ma'noni anglatadi?
A) umid

B) omad

C) jurat

D) vafosizlik

90. “Mentalitet” so'z qaysi tildan olingan?
A) yunoncha “mens, mentis - aql, idrok”
B) lotincha “mens, mentis - aql, idrok”

C) nemischa “mens, mentis - aql, idrok”
D) ispanha “mens. mentis - agl, idrok”

91. Submadanivat nima?

A) o'zlashma madaniyat

Bl ommaviy madaniyat

C) ikkinchi darajali, tobe madaniyat
D) mayda millatlarning madaniyati
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A) XX asrning birinchi choragida S.Askoldov tomonidan

B) XX asrning ikkinehi yarmida Ye. S Stepanov tomonidan
() XX asrning oxi Jarida V.V. Vorobev tomonidan

D) XXI asrning boshida N. Ye. Shvedova tomoenidan

93 Konsept gaysi tildan olingan kalka?
A) lotincha conceptus - «tushuncha»

B) inglizcha conceptus - «tushuncha»
() fransuzeha conceptus ® «tushuncha»
D) nemischa conceptits - gtushunchar

94, Til ganday hodisa?

A) tabiat hodisasi

B) madaniyat va tabiat hodisasi
) madaniyat hodisasi

D) ishlab chigarish jarayoni

%.Lﬁezderning"l‘ﬂningkelﬂ: dﬁtﬁﬂ}dhaqidﬂtalqiﬁ’asaﬁdainaon
faolivatidagl qaysi asosiy hodisalar gayd gilingan?

A) til. madaniyat, jamiyat va milliy ruh

B) til va madaniyat

) til va jamiyat

D) til va tabiat

A) F. de Sossyur
B) Sh.Balli

) R.Yakobzon
D) V.Gumboldt

97."Til va madaniyat” masalalari bilan eng ko'p shug'ullangan
tilshunos kim?

A) APotebnya

B) J.Vandriz

) E.Sepir

D) Boduen de Kurtene
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98. "Kumulyativ” sozining ma’nosi nima?
A) to'plash, jamg'arish”

B) botish, ajratish

C) tasniflash, turlagh

D) aniqlash, belgilash

99.Til va madaniyat qaysi jarayonlarda o'zarg alogada boladi?
A) assimilyatsiya va dissimilyatsiya

B) kommunikatiy, ontogenez, filogenes

C) migratsiya va emigratsiya

D) tillar va madaniyatlar aralashuyvi

100. Disfemizm ganday hodisa?
A) todaga 1jobiy yondashuy

B) ifodaga salbiy vondashuy

C) subyektiv munosabat ifodalash
D) obyektiv munosabat ifodalach

101. Evfemizm by.,.?
A) qo'pol beadsh so'z
B) ko'chma ma'ol; so'z
C) ibora

D) yaxshi alomatli soz

102. Olamning lisoniy manzaras; nima?

A) lisoniy shakllarda muhrlangan bilimlay majmuyi
B) Tisoniy shakllardagi fikylay majmuyi

C) lisoniy tasvip

D} matnlarning varatilishi

103. M. Xaydeggerning fikricha, olam manzargs; nima?
A olamning ko'rinighi
B) olamni Manzaradek tushunish
C) dunyo tasviri
) insonning umumiy bilimlar

104. Gender nimg?

A) biclogik jins

B erkak va ayo]

@] sotsio-madaniy kategorivg
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D) yosh differensiatsiyasi

105. Lingvokulturema nima?
A) lingvomadaniy birlik

B) til birhgt

() madaniy birlik

D) madaniy fon

108, Olamning lisoniy manzarasini yaratishda qaysi til birligi muhim
rol o'ynaydi?

A) leksemalar

B) fonemalar

C) morfemalar

D) frazeologizmlar

107. “Lisoniy geshtaltlar’ nazariyasi kim tomonidan ilgari surilgan?
A) AALeontev

B) J.Lakoff

() Sh.Safarov

D) M.S.Kagan

108. Geshtalt nima?

A) obraz, tuzilma, yaxlit shakl
B) ko'chma mamo

() ifoda

D) shakl va mazmun birligi

109. Yaponiyada oq tulki nimani -anglatadi?
A) uzog umr

B) omad va muvaffaqiyat

() tokin-sochinlik

D) baxt-saodat

110. Musichaday o'shatishi gaysi soz bilan birikadi?
A) qo'rgoq

B) ayyor

C) beozor

D) aglsiz
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111. As false as fox o'shatishi ganday tarjima gilinadi?
A) tulkiday ayvor

B) ayigday besonaqay

C) tulkiday volg‘onchi

D) go'vday yuvosh

112. Ayiq gaysi xalqning totemi hisoblanadi?
A) xitoy

B) koreys

C) hind

D) yapon

113. YoTbars qaysi xalq madaniyatida harbiy jasorat ramzi sanaladi?

A) turk madaniyatida
B) arab madaniyatida
C) koreys madaniyatida
D) xitoy madanivatida

114. Turna qaysi xalglarning an’analarida boylik va uzoq umrni
anglatadi?

A) turkiy xalglar

B) eroniy xalglar

C) koreys va xitoy xalglari

D) fransuz va nemis xalglari

115. Afrika madaniyatida og rang nimani ifodalaydi?
A) vaxshilikni

B) neytrallikni

C) yovuzlikni

D) yomonlikni

116. Nemis etnomadaniy stereotipi ganday xususiyat bilan
tavsiflanadi?

A) mas'uliyatsizligi bilan

B) intizomliligi bilan

C) betayinligi bilan

D) ochig qoTliligi bilan




i?
A) mehribonligi bilan
B) shavaatliligi bilan
) go'polligi bilan
D) cermulozamatliligi bian

tavsiflanadi?

A) kam papliligi bilan

B) mehnatsevarlig bilan
() qaysarligi bilan

D‘) .- ] -]- .‘-].

D) tonga tilidan

];“2)0- tgladlmgl furkiy tilda “gatun’ so'7i gaysi ma'noda gollanilgan’
A ay

B) malika

C) cho'rl

D) uy bekasi
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